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Prasident” Dr. Dr. Hundhammer er6ffnet die Sit-
zung um 9 Uhr 1 Minute.

Prisident Dr. Hundhammer: Ich erdffne die
154. Vollsitzung des Bayerischen Landtags.

Der Schriftfiihrer verliest das Verzeichnis der
vorliegenden Entschuldigungen.

Grifller, Schriftfithrer: Nach Artikel 5 Absatz 2
des Aufwandsentschidigungsgesetzes sind entschul-
digt oder beurlaubt die Abgeordneten Behringer;
Bittinger, Demmelmeier, Drechsler, Dr. Eberhardt,
Eder, Dr. Dr. Franke, Hettrich, Hofmann Leopold,
Junker, Dr. Korif, Mergler, Ostermeier, RoBmann,
von Rudolph und Thieme.

Priasident Dr. Hundhammer: Im Rahmen der Aus-
sprache zu Ziffer 5 der Tagesordnung:

Haushalt des bayerischen Staatsministeriums
fiir Unterricht und Kultus fiir das Rechnungs-
jahr 1953 (Einzelplan 05)

nimmt zunéchst das Wort der Herr Staatsminister
flir Unterricht und Kultus.

Dr. Schwalber, Staatsminister: Hohes Haus! Die
Abgeordnete der Freien Demokratischen Partei,
Dr. Briicher, hat in der gestrigen Debatte zum Kul-
tusetat darzulegen versucht, da} die Verteilung der
Zuschiisse an die nichtstaatlichen hoheren Schulen
wfigerecht, und zwar zugunsten der kldsterlichen

/ Schulen und zu ungunsten der gemeindlichen Schu-

len vorgenommen worden sei.

Ich weise diese Unterstellung mit aller Entschie-
denheit zuriick, nicht nur, weil sie fiir mich eine
Beleidigung darstellt, und weil sie das Vertrauen
des Volkes zur Gerechtigkeit der Staatsfiihrung zu
untergraben geeignet ist, sondern vor allem des-
halb, weil sie falsch ist. Wie falsch sie ist, das fest-
zustellen werden Sie, meine sehr verehrten Damen

~und Herren; geniigend Zeit und Gelegenheit im
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neugebildeten Unterausschull des kulturpolitischen
Ausschusses haben. '

Das Vorbringen der Frau Abgeordneteh Dr. Brii-

cher ist fiir die Mitglieder des Haushaltsausschusses,

keineswegs neu; die Erbrterungen im Haushalts-
ausschuB haben aber die Unzulénglichkeit des von
Frau Dr. Briicher vorgetragenen Materials klar er-
geben, und es wurde deswegen fiir notwendig ge-
halten, dieses Material durch weitere Listen zu er-
ginzen. Diese sollen insbesondere Auskunft geben
itber die Zahl der Schiiler an den einzelnen Schu-
len, die Zahl der Klassen — denn durch die Klassen
entsteht ja in erster Linie der Aufwand in den
einzelnen Schulen —, die Zahl der Lehrkrifte, die

Eigenleistungen der Schule und verschiedene an-~-

dere Gesichtspunkte, die fiir die Gew#hrung der
Zusgchiisse mit entscheidend mafBgebend waren.

Bevor jedoch die Debatte weiterlduft, méchte ich
gleich jetzt feststellen, dafl der ZuschuBbetrag auf
Landesebene fiir einen Schiiler an klosterlichen
Schulen im Jahresdurchschnitt 130 DM betrug, wih-
rend fiir einen ‘Schiiler an gemeindlichen Anstalien
180 DM aufgewendet wurden.

(Hort, hort! bei der CSU)

Die Zuschiisse an die gefihrdeten gemeindlichen
Schulen {iiberschritten diesen Durchschnittsbetrag
jedoch seit Jahren in ganz erheblichem MafB. So hat
zum Beispiel ein Schiiler in Murnau nicht 180 DM,
sondern 228 DM, in Reichenhall 272 DM, in Berch~
tesgaden 305 DM und in Bad T6lz — ich bitte das
dem Herrn Abgeordneten Dr.Lacherbauer auszu-
richten — sogar 344 DM bekommen gegeniiber
130 DM fiir den Schiiler an einer Klosterschule.

Zu welchen Irrefithrungen das bloBe Verlesen
von Zahlen, deren jede auf einer groBen Anzahl
von Unterlagen, Finanzierungsplénen, Gesuchen, Er-
hebungen usw. beruht, filhren muf, moge Ihnen
je eine der von Frau Dr. Briicher vorgelesenen
Zahlen aus dem Bereich der gemeindlichen und aus
dem Bereich der klgsterlichen Schulen zeigen.

Die Klosterschule der Armen Schulschwestern am
Mariahilfplatz in Miinchen ist zum Beispiel um
40 000 DM aufgebessert worden. Das riihrt aber
daher, daB3 die Mittelschule des Angerklosters, das
auch den Armen Schulschwestern gehért, in die
Schule am Mariahilfplatz verlegt und deshalb auch
der ZuschuB an das Angerkloster nicht nur um die
40 000 DM gekiirzt wurde, die der Schule am Maria-
hilfplatz zugute kommen, sondern sogar um 50 000
DM gekiirzt wurde.

(Hort, hort! bei der CSU)

Der Kiirzung des Zuschusses an die Stadt Bad
T6lz liegt folgender Sachverhalt zugrunde: T6lz
hatte 1950 zu spét Gesuch und Unterlagen fiir eine
ZuschuBgew#hrung eingereicht und konnte infolge-
dessen nicht mehr beriicksichtigt werden. In seiner
Loyalitdt hat nun das Kultusministerium dafiir im
Jahre 1951 den versdumten Zuschufi in Héhe von
20 000 DM zusétzlich gewidhrt, und dafiir behauptet
man nun, weil wir jetzt im Jahre 1952 auf den

normalen ZuschuB3betrag zurlickgegangen sind, Tdlz
wiére um 20 000 DM zu kurz gekommen.

(E6rt, hort!) '

In Wirklichkeit sind wir nur auf den normalen Satz
zurlickgegangen. ' ‘

Ich wollte damit lediglich zeigen, wie viel und
wie wenig reine Zahlen zu beweisen vermogen.

(Sehr richtig! bei der CSU).

Ich schime mich nicht, fir die Erhaltung unseres
kldsterlichen Schulwesens einzutreten.

~ (Bravo! bei der CSU)

Es kann sich mit seinen Leistungen in Gegenwart
und Vergangenheit wahrhaftig neben jeder anderen
Schule sehen lassen. ’

(Sehr richtig! bei der CSU)

Aber ich lasse mich auch in der Objektivitdt und
Gerechtigkeit meiner Amtsfithrung von niemand
tbertreffen.

(Lebhafter Beifall bei der CSU)

Prisident Dr. Hundhammer: Ich erteile nﬁnméhr
das Wort dem Herrn Abgeordneten Meixner.

Meixner (CSU): Herr Président, Hohes Haus! Der
Kultusetat 1953/54 ist wie seine Vorgidnger mit
duBerster Sparsamkeit aufgestellt worden. Drin-
gende Bedirfnisse sind nicht oder nicht geniigend
beriicksichtigt worden. Trotzdem macht der Kultus-
etat sichtbar, daB der bayerische Staat in Erfiillung
seiner kulturellen Aufgaben alles ihm Moégliche tut.
Von 2,3 Milliarden gibt er mehr als 400 Millionen,
also tiber ein Sechstel der Gesamtausgaben fiir kul-
turelle Zwecke aus. Der Kultusetat macht sichtbar,
daB, das bayerische Kultusministerium in den abge~
laufenen Jahren eine groBfe Aufbauleistung voll-

. bracht hat. Das Triimmerfeld, welches das Dritte

Reich auch auf diesen Gebieten hinterlassen hat, ist
zum groflen Teil aufgerdumt. Wenn nicht alles wie-
der in Ordnung gebracht werden konnte, dann
lediglich deshalb, weil die Katastrophe zu groB3 und
der angerichtete Schaden zu umfangreich war. Ich
will hier;und heute von dieser Aufbauleistung des
Kultusministeriums sprechen, von dem &duBeren und -
von dem inneren Aufbau, der in diesem Etat wie-
der sichtbar wird.

Ich beginne mit den Universititen. Kein deut-
sches Land hat fiir seine Universititen so viel auf-
gewendet wie Bayern, auch nicht — das hat uns
gestern der Herr Kultusminister in seiner Etatrede
gesagt — das reiche Land Nordrhein-Westfalen.

(Hort, hort!)

In der Tat, es ist viel fir den Aufbau und die
Wiederinstandsetzung der Universititen geschehen.
Von den 115 Millionen, die das Kultusministerium
in seinem Bereich fiir den Wiederaufbau zerstdrter
Gebdude aufgewendet hat, treffen 61 Millionen,.
also mehr als 50 Prozent, auf die Universitdten. Da-
bei ist der bereits genannte Betrag von 30 Mil-
lionen fiir den Wiederaufbau der Miinchner Klini-
ken nicht eingerechnet. Man kann wohl feststellen,
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dall der Wiederaufbau der Universitdten auch der
Initiative der CSU zu danken ist.

Ebenso wurde fiir die Technische Hochschule viel
getan; auch sie wurde stark erweitert und gefor-
dert. .

Um die Aufbauleistungen in das rechte Licht zu

setzen, muB darauf hingewiesen werden, dafl die

Universitdten in den vergangenen Jahrhunderten
und Jahrzehnten Ilangsam gewachsen sind. Im
Laufe von Jahrzehnten wurde Professur zu Pro-
fessur, Fakultdt zu Fakultdt und Institut zu Institut
gebaut. Dabei ist besonders zu beriicksichtigen, dafl
die Einrichtungen friiher viel einfacher und darum
billiger waren und nicht zu vergleichen sind mit
den Einrichtungen und Instituten besonders auf
dem Gebiet der Naturwissenschaft, die den Fort-
schritt der Wissenschaften beriicksichtigen miissen
und zum Teil einen ungeheueren Aufwand erfor-
dern.

Ein grofBes Aufbauwerk wurde auch geleistet bei
den hoheren Schulen. Noch herrscht hier vielfach
groBler Raummangel, und es konnte fiir den Wie-
deraufbau dieser Schulen nicht allzu viel getan
werden. Aber der Studienbetrieb ist wieder vollig
in Ordnung. Das Lehrpersonal wurde um 15 Pro-
zent vermehrt. Neue Oberstudienratsstellen und —
in den beiden letzten Jahren — 600 Stellen fiir
Studienrite wurden geschaffen. Fiir die nichtstaat-
lichen héheren Schulen, fiir die h6heren Schulen,
die von Stéddten und Privaten, besonders Klostern,
unterhalten werden und die sich infolge der allge-
meinen Verteuerung, der wiederholten Gehalts-
erhdhungen, der Abschaffung des Schulgeldes in
einer katastrophalen Lage befinden, wurde der

staatliche Zuschufl in diesem Etat auf 18 Millio-

nen DM erhoht.

Die Abgeordnete Frau Dr. Briicher hat sowohl im
Ausschull wie gestern in der Vollsitzung mit gro8er
Beharrlichkeit und mit leidenschaftlichem Eifer
gegen die angebliche Bevorzugung der kldsterlichen
Lehranstalten bei der Verteilung der staatlichen
Zuschiisse angek#dmpft. Frau Dr. Briicher kennt
vielleicht zu wenig die bayerische Geschichte.

(Klatschen bei der CSU — Abg. Elsen: Aus-
gezeichnet! — Abg. Dr. Briicher: Nur das
Ergebnis zdhlt!)

Sie weil3 vielleicht noch nicht, dafl fast das gesamte
weibliche hohere Bildungswesen in Bayern sich
seit einem Jahrhundert in den Héanden klosterlicher
Lehranstalten befindet, daB diese Lehranstalten
Vorbildliches geleistet haben, dal3 sie sich die Ach-
tung und das Vertrauen, ja, man kann es wohl
sagen, die Liebe des bayerischen Volkes erworben
haben, und das weit tUber die Grenzen der Kon-
fession hinaus. :

(Abg. Dr. Briicher: Aber auch die gemeind-
lichen Schulen haben sich die Liebe des .
Volkes erworben!)

Frau Dr. Briicher hat gestern hier mit Zahlen
operiert. '

Prisident Dr. Hundhammer: Herr Abgeordneter,
es wird bei mir Protest dagegen erhoben, daf Sie
ablesen.

(Abg. Dr. Baumgartner: Dafl nicht nur unsere
Redner kritisiert werden, sondern alle!)

Meixner (CSU): — Schon, ich werde mich daran
halten. ‘
(Abg. Dr. Baumgartner: So geht’s nicht, da
immer nur die unseren oder die anderen
kritisiert werden!)

— Es ist aber manchmal eine Prizisierung not-
wendig; vielleicht ist es besser, wenn man genau
prézisiert formuliert.

Frau Dr. Briicher hat wohl fiir einen Teil der
kldsterlichen und stddtischen Anstalten angegeben,
wie sich der Zuschufl in den Jahren 1951 und 1952
gedndert hat. Obwohl ihr die Zahlen der- Schiiler
zur Verfiigung standen, hat sie nicht angegeben,
wie hoch der ZuschuBl je Schiiler einer stiddtischen
und einer konfessionellen Lehranstalt ist.

(Zuruf der Abg. Dr. Briicher)

Der Herr Staatsminister hat darauf ja auch hin-
gewiesen. Das ist doch maBgebend! Niemand wird
behaupten konnen, dafl die Klgster zahlungs-
kraftiger seien als die Stidte, denen ja schlieflich
doch das Steueceinkommen zur Verfiigung steht.
Niemand hat noch davon gehort, dall das Gast-
schulproblem bei den konfessionellen Lehranstal-
ten eine Rolle spielt. Wohl aber mehrt sich immer
mehr die Zahl der Stddte, die aus finanziellen
Griinden die Aufnahme von Schiilern auf ihren
Stadtbereich einschrinken wollen. Wenn man dies
bedenkt, wenn man die Unmdglichkeit fiir die kon-

‘fessionellen Lehranstalten bedenkt, ihre Ausgaben

aus Steuermitteln zu decken, wenn man bedenkt,
daB sie sich bei der Aufnahme von Schiilern nicht °
auf den Gemeindebezirk und das Umland beschréin-~

" ken, dann miiite man meinen, daB die. konfessio-

nellen Lehranstalten einen héheren Zuschuf3 zu be-
anspruchen hétten. Aber gerade das Gegenteil ist
der Fall.

Ich gehe, wie Frau Dr.Briicher, einmal von
Oberbayern aus und nehme die von ihr beanstan-
deten hoheren Zuschiisse des Jahres 1952. Hier sind
die Zahlen: An gemeindlichen hoheren Lehranstal-
ten befinden sich in Oberbayern 12 867 Schiiler. Fiir
sie wird ein Gesamtzuschufl von 2 695 000 DM ge-
geben, also pro Schiiler ein Zuschul3 von 209,45 DIV
An den konfessionellen héheren Lehranstalten in
Oberbayern befinden sich 4773 Schiiler. Sie erhal-
ten einen GesamtzuschuBl von 731050 DM, also
einen Zuschuf} je Schiiler von 153,17 DM.

(Abg. von und zu Franckenstein: Hort, hort!
-— Abg. Dr. Briicher: So kann man doch gar
nicht rechnen! — Abg. von und zu Francken-
stein: Das ist die einzig logische Rechnung!)

In Oberbayern werden also je Schiiler den Stéd-
ten 56,28 DM mehr gegeben als den Bekenntnis-
anstalten.

(Abg. Dr. Briicher: Es handelt sich um die
relative Erh6hung, Herr Prélat!)
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Um die konfessionellen Lehranstalten den stédti-
schen gleichzustellen, mi{iiten sie noch 268 624 DM
mehr erhalten.
(Hort, hort! bei der CSU — Zuruf der Abg.
Dr. Briicher)

Bei den Mittelschulen ist es: 8hnlich, wenn auch
nicht so kraB. In Oberbayern sind an gemeindlichen
Mittelschulen 3317 Schiiler. Fiir sie wird ein Ge-
samtzuschull von 389 000 DM gegeben. Der Zuschuf
je Schiiler betrigt also 117,28 DM. An den be-
kenntnismiBigen Mittelschulen befindén sich 4115
Schiiler. Fiir sie wird ein Gesamtzuschufl wvon
448 150 DM gegeben, also je Schiiler 108,91 DM.

(Zuruf von der CSU: Also! — Abg. Dr. Brii-
cher: Das ist doch ein ganz anderes Problem!)

Die stidtischen Schulen erhalten je Schiiler 8,37 DM
mehr als die bekenntnismiBigen Anstalten.

(Abg. Dr. Briicher: Die diirfen auch kein
Schulgeld erheben!)

Um die konfessionellen Schulen den stédtischen
gleichzustellen, miifiten sie noch 34442 DM mehr
erhalten. Dies sind nur die Zahlen fiir Oberbayern.
Fiir die tibrigen Regierungsbezirke ist das Bild
ghnlich. Und bei diesen Zahlen wagt man nun, von
einer Bevorzugung der Kloster zu sprechen!

(Abg. Dr. Briicher: Jawohl, man wagt!)

Wir werden uns im Arbeitsatsschuf des kultur-
politischen Ausschusses iiber dieses Problem mit

allem Nachdruck unterhalten und werden dann .

dort feststellen, daB sich die Relationen fiir das
gesamte Land von der Relation von Oberbayern
wohl kaum unterscheiden. ’

- Nun einiges zum Aufbau der sogenannten Mittel-
- schulen: Die Mittelschulen — ob 3klassig oder nach
dem Vorschlag des Herrn Kollegen Forster 4klassig,

aufbauend auf der 6. oder der 7.Volksschulklasse — .

sollen eine wesentliche Entlastung der iiberfiillten
hoheren Lehranstalten bringen. Sie sollen eine
Schule sein fiir die Jugend, die von Haus aus nicht
zum akademischen Studium strebt, also £lir die
kiinftigen TUnternehmer, Geschiftsleute, Werk-
meister, Stadt- und Gemeinderite, Biirgermeister,
Abgeordnete, kurz fir Leute, die dem akademi-
schen Studium nicht zustreben und doch spiter eine
fiihrende Stellung einnehmen sollen, auch fiir alle
die, die spéter zu Post und Bahn, zur Bank und
Industrie gehen wollen, sowie fiir alle die, welche
spéter in die sogenannte gehobene Beamtenlauf-
bahn bei Justiz, Finanz und Verwaltung gehen
wollen und die heute auf den héheren Schulen, die
sie nach der 6.Klasse mit der sogenannten mitt-
leren Reife verlassen, keine abgeschlossene, abge-
rundete Bildung erhalten kénnen. Sie sollen an
der Mittelschule eine ihrem kiinftigen Lebens-
beruf entsprechende klar abgeschlossene Bildung
erhalten. Die Mittelschulen haben sich in privater
Hand auBerordentlich bewéhrt, und man hort auch,
daB heute der Andrang auch zu den staatlichen
Mittelschulen sehr groB ist. Wir bedauern deshalb,
daB die Entwicklung der Mittelschule nicht wie
vorgesehen durchgefithrt werden kann und daB es
in diesem Jahr nicht méglich war, zehn Mittel-

schulen bis zum volligen Aufbau zu errichten, wie
es flir jedes Jahr geplant war. Aus finanziellen
Griinden mufBiten wir uns der Notwendigkeit beugen
und haben nicht auf unserem Antrag bestanden,
die Mittelschulen auch in diesem Jahr weiter aus-
zZubauen. Wir mochten aber bitten, die Entwicklung
der Mittelschulen damit nicht als-abgebrochen zu
betrachten. Der Herr Staatsminister hat in seiner
Rede davon gesprochen, dafl man an die Wieder-
einrichtung der sechsklassigen Realschulen denke.
GewiB soll diese Frage geprift werden, aber wir
sind doch der Meinung, daB mit dem Aufbau der
sechsklassigen Realschulen erst begonnen werden
sollte, wenn der Aufbau der Mittelschulen abge-

' schlossen ist und sie Beweise ihrer Erprobung

haben geben koénnen.

Einen wesentlichen Schritt nach vorwirts hat
unser Schulwesen durch das Berufsschulgesetz
getan. Die Berufsschullehrer der landwirtschaft-
lichen wund gewerblichen Berufsschulen haben
dieses Gesetz als ein gutes Gesetz bezeichnet, das
sich segensreich fiir unsere heranwachsende Ju-
gend erweisen werde. Auch wir haben diese Hoff-
nung. Die filnanziellen und organisatorischen Ver-
héltnisse der Berufsschulen sind klar geordnet.
Vor allem sind fiir die gewerblichen Berufsschulen
leistungsféhige Triger geschaffen worden. Durch
die Abzweigung von 25 Prozent der Zuschiisse fiir
den Aufbau der Berufsschulen hoffen wir, daBl die -
in der Entwicklung zurilickgebliebenen Berufs-
schulen rasch nachkommen und wir in. kurzer
Frist im ganzen Lande ein leistungsféhiges -und
gutes Berufsschulwesen haben werden.

Ein besonders groBes Aufbauwerk hat das Kul-
tusministerium in den vergangenen Jahren hin-
sichtlich unserer Volksschulen geleistet.

Der Wiederauthau der zerstdrten - Volksschulen
ist nach der Verfassung Sache der Gemeinden.
Aber der Staat hat den notleidenden Gemeinden
doch eine groBe Hilfe geleistet, indem er Jahr fiir
Jahr ungeféhr 7,3 Millionen Mark an Zuschiissen
zur Errichtung von Schulgebduden gegeben hat.
Besonders groB ist die Leistung hinsichtlich des
Wiederaufbaus des Lehrkdrpers. Die Zahl der
Volksschullehrer' ist von 18 000 im Jahre 1945/46
auf 26 700 im Jahre 1952/53 gestiegen. Der Durch-
schnitt der Schiilerzahl in den einzelnen Klassen
betréigt heute 39, wihrend das Schulorganisations-
gesetz eine Klassenschiilerzahl von 40 vorsieht.

Noch nicht geordnet ist die Besoldung der Lehrer-
schaft., Wir wissen, dafl hier groBe Unzufriedenheit
herrscht. Ich glaube, daB vielleicht ein grundlegen-
der Fehler die Ursache der Unzufriedenheit der
Lehrerschaft ist. Die Lehrer sihd in die sogenannte
gehobene Beamtenlaufbahn eingereiht. Ich glaube,
dall sie auf Grund ihrer Vorbildung nicht in diese
Gruppe gehdren. Die gehobene Beamtenlaufbahn
setzt -eine zehnjdhrige Ausbildung — vier Jahre
Volksschule und sechs Jahre hohere Schule — vor-
aus. Der Volksschullehrer hat aber eine dreizehn-
jahrige Awusbildungszeit — 7 Jahré Volksschule
und 6 Jahre Lehrerbildungsanstalt oder frither
Lehrerseminar — hinter sich.

(Abg. Pitiroff: Meistens 14 Jahre!)



Bayerischer Landtag — 154. Sitzung. Donnerstag, den 16. Juli 1953 1769

(Meixner [CSU])

Hier ist vielleicht eine Quelle der Unzufriedenheit.
Bei der kommenden Regelung sollte man das be-
denken und berlicksichtigen. Wir haben eine Zwi-
schenregelung erstrebt, eine sogenannte kleine Be-
soldungsreform. Wir wollten die zwei Eingangs-
stufen bei der Lehrerbesoldung durch Zuschiisse
auf die 3. Stufe heraufheben und so der Not vor
allem der Junglehrerschaft ein Ende bereiten. Wir
wollten auch ein Sechstel der gesamten Planstellen
zu Beftrderungsstellen als Oberlehrer machen. Lei-
der ist dieses unser, Vorhaben wegen der Finanz-
lage, die uns der Herr Finanzminister sehr ein-
dringlich vor Augen gestellt und die auch der Ver-
treter des Finanzministeriums und der Herr Ober-
biirgermeister von Miinchen im FHaushaltsausschu3
auBerordentlich eindrucksvoll dargestellt haben,
nicht méglich geworden. Wir wvertrauen aber darauf,
dafl diese Besoldungsreform im Rahmen der ge-
samten Besoldungsreform nicht mehr lange auf
sich warten 1868t und zum mindesten im kommen-
den Jahre durchgefiihrt werden kann.

Wir hoffen auch in néchster Zeit einen weiteren

dringenden Wunsch der Lehrerschaft erfiillen zu

konnen. Ich meine damit das vielumstrittene Pre-
blem der Lehrerbildung. Es liegen dem Landtag,
wie Sie wissen, vier Gesetzentwiirfe wvor. Drei for-
dern die Lehrerbildung auf Universitdtsebene. Das
Kultusministerium hat die Universititen Bayerns
um ein ‘Gutachten ersucht. Es steht zu erwarten,
daBl es in allernichster Zeit eingehen wird. Die
. Koalitionsparteien waren der Auffassung, die
Frage der Lehrerbildung zuriickstellen zu sollen,
bis dieses Gutachten eingetroffen ist, dann aber an
die Beratung der Frage heranzutreten. Fiir meine
Fraktion kann ich erkldren, daB wir bereit sind,
den berechtigten Wiinschen der Lehrerschaft in
jeder uns méglichen Weise entgegenzukommen.

(Zuruf: In zehn Jahren!).

— Nicht in zehn Jahren. Ich habe gesagt, wir wer- A

den unmittelbar nach dem Eintreffen des Gut-
achtens der Universititen an dje Frage heran-
treten. '
(Abg. Dr. Baumgartner: Wir warten schon
lange!)
— Es ist aber noch nicht da.
(Abg. Dr. Baumgartner: Es wird schwer
sein, weil alle anderen im Hause nicht
christlich sind auBler Thnen; es wird sehr
schwer sein!)
— Dartliber, Herr Kollege, werde ich nachher noch
ein Wort reden.
(Abg. Dr. Baumgartner: Aber wir haben
uns Thre Bemerkungen sehr gut gemerkt,
Herr Meixner!)
— Sie haben mich vollstindig milverstanden.
(Abg Dr. Baumgartner: Ich habe nichts
miiBverstanden!)

-— Ich sage, wir werden gerne den Wiinschen der .

Lehrerschaft entgegenkommen, aber wir werden
auch unabdingbar auf der Ausbildung -der Lehrer

an Bekenntnisschulen bestehen, die uns flir unsere

Bekenntnisschulen Lehrer bringen, die nach dem
Wortlaut der Verfassung und des Gesetzes geeignet
und gewillt sind, im 'Geiste des Bekenntnisses zu
unterrichten und zu erziehen — auch zu erZiehen.
Darauf haben wir nach der Verfassung, nach dem
Gesetz und nach den Kirchenvertrigen ein An-
recht. Wir kénnen uns nicht denken, dafl der Baye-
rische Landtag eine Entscheidung in Erwigung

.zieht, die der Verfassung und dem Gesetz, dem

Konkordat und dem Kirchenvertrag entgegen ist.
Soviel zum &duBeren Autbauwerk.

Nun noch ein Wort zum inneren Aufbau unseres
Schulwesens. Es ist in den letzten Jahren sehr viel

- von der Schulreform gesprochen worden. Wir ver-

treten die Auffassung, dafB Schulreform nicht etwas

Einmaliges, in kurzer Frist Durchzufiihrendes und
dann Abgeschlossenes ist, sondern etwas Dauern-
des, etwas Flieendes. Mit der fortschreitenden Zeit
und den sich wandelnden Verhé#ltnissen wird auch
das Schulwesen sich immer wieder wandeln und
erneuern miissen. Man hat dem Kultusministerium
vorgeworfen, dall es in der Durchflihrung der

- Schulreform zu langsam, zu zdgernd vorgegangen

sei. Man hat ihm worgeworfen, dafl es zu sehr der
Vergangenheit verhaftet sei, daB es vom Geist der
neuven Zeit nicht angeriihrt sei, daB es auch zu
stark kirchlich gebunden sei. Meine Fraktion steht
auf dem Standpunkt: Wir verschlieBen uns keinem
echten Fortschritt, keiner wertvollen Neuerung,
aber wir wollen auch das Altbewdhrte erhalten. Wir
wollen vor allem die christlichen Grundlagen wie
unseres Staates so auch unseres Schul- und Er-
ziehungswesens festhalten. Wir.sollten nicht so
schnell vergessen: Vor 20 Jahren, wviel bejubelt,
viel gepriesen, ist eine Bewegung zur Macht ge-
kommen, die auch die christlichen 'Grundlagen un-
seres Staates und unseres Schulwesens beiseite
schieben, die alles, wie man heute wieder sagt, von

‘Grund auf erneuern, neu beginnen wollte. Das Er- -
-gebnis haben wir gesehen und sehen wir noch. Wir

sollten daraus lernen; -es gilt hier das Wort:
yDiscite moniti — Lernt daraus, ihr seid gewarnt!®
Wir wollen es ganz klar aussprechen: Wir wollen,
daBl unsere Jugend nach christlichen Grundsétzen
erzogen wird, wir wollen Menschen heranbilden,
die sich gebunden wissen an das ewige Sittenge-
setz, an die zehn Gebote Gottes, die wissen, dall
sie flir thr Tun und Lassen vor Gott Verantwor-
tung tragen, die sich wverpflichtet wissen den -
Grundsétzen der Wahrhaftigkeit, Gerechtigkeit und
Redlichkeit, zur Liebe gegen die Mitmenschen, und
die auch danach streben, diese Grundsitze in threm
Leben zu verwirklichen. Man wird mir sofort ein-
wenden: Das wollen wir auch in den christlichen
Gemeinschaftsschulen, dazu brauchen wir keine
Bekenmtnisschulen. Darauf mdchte ich nur folgen-
des sagen: Es gibt kein allgemeines Christentum,
sondern nur ein in der Konfession klar ausgeprag-
tes Christentum. Ein politisch fiihrender Mann hat

-einmal den Satz gepridgt: ,Religion ohre Konfes-

sion ist Konfusion.“ Beide christlichen Bekenntnisse
lehnen jede Verschwommenheit und jeden Misch-
masch in religidsen Dingen ab. Sie wollen eine klar

" ausgeprigte Konfession. In.diesem Geist wollen wir

unsere Kmder erzogen wissen.
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Meine verehrten Damen und Herren! 97,5 Pro-
zent aller Schulkinder besuchen heute die Bekennt-
nisschule, 85 Prozent aller Eltern in dieser Stadt

Miinchen melden von Jahr zu Jahr ihre Kinder in .

der Bekenntnisschule an. Spricht das nicht eine
klare Sprache? Zeigt das nicht, daB es hier nicht
um eine parteipolitische Frage geht? Miissen wir
nicht diesem diberwiltigend zum Ausdruck kom-
menden Elternwillen Rechnung tragen? Es ist mir
vollig unverstindlich, wie Parteien, die sich Demo-
kraten nennen — seien es Sozialdemokraten, seien
es Freie Demokraten — sich gegen den Willen die-
ser Mehrheit wenden wollen und die Bekenntnis-

schule beharrlich bekéimpfen und die Einfithrung

der Gemeinschaftsschule betreiben. Wir haben in
Bayern fiir die Volksschulen ein staatliches Schul-
monopol. Der Staat zwingt die Eltern, ihre Kinder
in einem Alter, in dem noch die Erziechung im
Vordergrund steht, in die Staatsschulen zu schicken.
Wire es nicht eine ungeheure Vergewaltigung fast
der ganzen Elternschaft in Bayern, wenn man sie
zwingen wollte, ihre Kinder in eine Schule zu
schicken, die sie eben micht haben wollen, da sie
ihr keine Gewidhr fiir die klare katholische oder
evangelische Erziehung ihrer Kinder bietet. - -
(Abg. Dr.Briicher: Wieso denn nicht?)

Das ist um so unversténdlicher, als hier besonders
fiir die Katholiken eine klare Gewissensbindung
vorliegt. Das kirchliche Gesetzbuch, das flir alle
Katholiken wverpflichtend ist, schreibt in seinem
Kanon 1374 vor: ,Katholische Kinder sollen nicht-
katholische, neutrale und simultane Schulen nicht

besuchen. AusschlieBlich 'Sache des Bischofs ist es;

nach den Regeln der apostolischen Vorschriften un-
ter gewissen Umstédnden und unter Anwendung der
nodtigen Vorsicht zu tolerieren, daB katholische Kin-
der diese Schulen besuchen.“ Sie wissen aber, daf
~ die katholischen Bischéfe einhellig die Bekenntnis-
schule fordern. Sie haben in der letzten Zeit ge-
lesen, daB selbst der Papst in Rom sich besonders
im Hinblick auf-die Verh#ltnisse im deutschen
Stidweststaat auch fiir diese Frage lebhaft interes-
siert und die Katholiken immer wieder zu duBer-
ster Wachsamkeit und zur Standhaftigkeit aufge-
rufen hat. Sie wissen auch, daB die evangelische
Liandeskirche hier genau so denkt, daf der Herr
evangelische Landesbischof und der Liandeskirchen-
rat ebenfalls klar flir die Bekenntnisschule Stel-
lung genommen haben.

(Abg. Dr. Briicher: Nur in Bayern!)

— In Bayern! Wir reden ja nur von Bayern. Aber
es ist vollig klar. Seien Sie versichert: Die katholi-
schen und auch die evangelischen Eltern werden
dariiber-wachen und es nicht zulassen — ich sage
es noch einmal — daB gegen Verfassung, Gesetz
und Uberkommene staatliche Verpflichtungen hier
eine Anderung herbeigefiihrt wird.

Bei dieser Gelegenheif, meine sehr verehrten
Damen und Herren, darf ich feststellen, daBl immer
wieder versucht wird, MiBtrauen zwischen Kirche
und Lehrerschaft, zwischen Lehrerschaft und Geist-
lichkeit zu stiften. Welche Krifte hier wirksam

sind, mochte ich IThnen an einem Brief zeigen, den
ich mit Zustimmung des Herrn Prisidenten hier
zur Verlesung bringe.

(Zurufe: Sondergenehmigung!)

Ein Lehrer aus dem Kreis Kitzingen schreibt mir
einen Brief, den ich erst vor wenigen Tage er-
halten habe; er ist vom 12. Juli datiert:

~ Der Herr Landtagsabgeordnete Rabenstein
— ich freue mich, daB er im Hause ist —

sprach in der Juni-Konferenz des Bezirks-
lehrervereins Kitzingen :fiber kulturpolitische
Gegenwartsfragen. In seinen Ausflihrungen
und in der Diskussion stellie er folgende Be-
hauptungen auf, die Sie als Fraktionsvorsitzen-
der der CSU unmittelbar bertihren:

1. Die geistliche Schulaufsicht sollte wieder
eingefiihrt werden; die FDP hat diesen Plan
vereitelt.

(Lachen bei der BP und bei der CSU)

Herr Hauptlehrer . . ., .
~— ich darf den Namen vielleicht weglassen —

der sich Notizen machte, fragte Herrn Raben-
stein, wer die geistliche Schulaufsicht wieder
einfithren wolle; er fragte nach der Frak-
tion und dem Antrag und inwiefern die
FDP dies vereitelte. Rabenstein antwortete,
es habe keine Partei einen derartigen An-
trag gestellt. Es sei {iberhaupt kein Antrag -
gestellt worden, aber gelegentlich der Ver-
staatlichungsverhandlungen der Hochschulen
Bamberg und Regensburg habe Prilat Meix-
ner —

(Abg. Rabenstein: Total falsch!)

— hier ist der Originalbrief; ich lese ihn genau

vor — ‘
habe Prélat Meixner davon gesprochen. Die
scharfe Opposition der FDP habe ihn sofort
zum Schweigen . gebracht. Herr Rabenstein
schwang spéter auch eine schriftliche Infor-
mation, die hieriiber Angaben seiner Partei
enthielt, und versprach dem Herrn, er wolle
ihm hiervon Kenntnis geben. Allerdings
ging die weitere Behandlung dieser Frage
schlieBlich in der Masse der- tibrigen Pro-
bleme unter, und ich glaube nicht, daf
Rabenstein jemals die versprochene Aus-
kunft geben wird.

2. Herr Rabenstein behauptete, nach 1945
hatten Kreise der CSU ernsthaft an eine
Trennung Siiddeutschlands vom {ibrigen
Deutschland gedacht und es wire ein Staa-
tenbund bzw. ein Lateinstaat geplant ge-
wesen, der Siiddeutschland, Osterreich und
Italien umfassen sollte.

(Lachen rechts)

Vereitelt wurde dieses Vorhaben durch die

entschiedene Opposition- des wiirttembergi- -

schen Staatspridsidenten Dr. Maier.
(Erneutes Lachen rechts)

Diese Ausfithrungen Rabensteins beein-
druckten die Versammlungsteilnehmer tief
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“und nachhaltig. Die Ausfithrungen losten in

der ,Kitzinger Zeitung“ einen Versamm-
lungsbericht aus, der die Kulturpolitik
Bayerns als bewullte Volksverdummung
charakterisierte und Herrn Staatsminister
Dr. Schwalber der Liige bezichtigte.

Zum AbschluBl schreibt der Lehrer:

Zum SchluB mochte ich noch anfiigen —
und ich lege Wert auf diese Feststellung —,
daB ich weder Mitglied der CSU noch Partei-
ginger derselben bin, sondernich bin partei-
politisch v&llig neutral. Es geht mir aber
dort, wo ich schon einmal bin, um das Recht
und um die Wahrheit, und diese Einstellung
veranla8t mich zu diesem Bericht und den
ihm angefligten Bitten.

Er wollte dariiber eine Antwort haben.

(Abg. Dr. Briicher: Ich werde in Zukunft

auch Briefe verlesen! — Abg. Bezold:

Hoffentlich wird er beférdert! — Abg.

Dr. Baumgartner: Ich nehme das néchste
Mal auch Briefe mit!)

—Ich muBte aber hier zu diesen eindeutigen Vex-
leumdungen Stellung nehmen. Ich mochte Herrn
Rabenstein bitten, mir hier in diesem Hause Ant-
wort zu geben, wann und wo ich jemals bei den
Beratungen iiber die Hebung der Hochschule Bam-
berg — es handelte sich ja nicht um eine Ver-
staatlichung — eine solche AuBerung getan habe.
Dem Herrn Ministerprésidenten Reinhold Maier hat
ja die bayerische Staatsregierung bereits eine Ant-

wort gegeben. Das hindert aber nicht, dal auch in -

Bayern diese Dinge immer wieder verbreitet wer-
den.
(Abg. Bezold: Tun Sie es doch in der Wahl-
versammlung, nicht hier herinnen, Herr Pré-
lat! Das hat mit dem Landtag und mit der
bayerischen Kultur nichts zu tun! — Unruhe
— Glocke des Prisidenten)

— Nein, durchaus nicht, Herr Kollege Bezold, das
hat auch hier etwas zu tun. Wenn man uns vor-
wirft, daB wir die Wiedereinfiihrung der geistlichen
Schulaufsicht betreiben —
(Abg. Bezold: Das beweisen Sie mit einem
Brief, dessen Verfasser Sie nicht einmal an-
geben‘ Horen Sie, da bleibt einem die Luft
weg!)
—- Ich gebe Thnen nachher sofort den Originalbrief
in die Hand, dann haben Sie den Verfasser. Wenn
ich Thnen sage, es wird drauBen im Lande be-
hauptet, daB die CSU und ich als ihr Fraktionsvor-
sitzender die Wiedereinfithrung der geistlichen
Schulaufsicht betreiben, und dadurch sténdig MiB-

trauen gesdt wird, werden Sie nicht bestreiten, -

Herr Kollege Bezold, dafi das in die Verhandlungen
des Bayerischen Landtags liber den Kultusetat ge-
hért und hier eine Rolle spielt.

(Beifall bei der CSU — Abg. Bezold: Da
miissen Sie erst nachweisen; dall wir das
gesagt haben!)

- Lassen Sie mich zum SchluB3 noch einige Worte
sagen — durch die Rechte des Hauses bin ich dazu

veranlaBt worden — zur Frage des Verhiltnisses
von Staat und Kirche und auch iiber die Einstel-
lung der Kirche zur Politik und zu den einzelnen
Parteien. Ich will dartiber hier ganz offen und
ganz klar reden, nachdem ich so herausgefordert
werde.

(Abg. Dr. Baumgartner: Sie haben uns doch

herausgefordert! Das ist doch eine Ver-

drehung der Tatsachen!)

Ich méchte zunichst ein Wort (iber die finanziellen
Leistungen des Staates an die Kirchen sagen.

(Abg. Dr. Briicher: Hat uns schon der Herr
Minister gesagt!)
— Diese sind bei den Beratungen im Haushalts-
ausschufl Gegenstand lebhafter Auseinandersetzun-
gen gewesen. Ich glaube aber, dié dankenswerten
Ausfithrungen des Herrn Kultusministers wvon
gestern haben die Situation klar gezeichnet und
man braucht ihnen eigentlich nichts hinzuzufiigen.
Sie haben gezeigt, dafl die staatlichen Leistungen
an die Kirchen, besonders an die katholische Kirche,
zwar freiwillige Leistungen heiflen, aber keines-
wegs in Wirklichkeit solche sind. Dreimal in der
Geschichte der letzten zwei Jahrhunderte hat der
Staat der Kirche den grofiten Teil ihres Vermdgens

‘genommen,

(Abg. Bezold: Das geht schon bei den Mero-
wingern an!)
1803, 1923 und 1948. )
(Abg. Bantele: Sie sind nicht die Kirche!)
-— Ich spreche aber hier fiir die Kirche. — Es ist
eine klare Tatsache, die niemand bestreiten kann
und sollte, dafl die Kirche im Jahre 1803 vom

‘Staat ausgeraubt worden ist. Damals hat der Staat

— das hat der Herr Minister herausgestellt — un-
geheure Vermodgenswerte an sich gezogen,

(Abg. Dr.Baumgartner: Richtig!)
Vermdgenswerte, deren Nutzung und Rente er

heute noch hat.

(Sehr richtig! bei der CSU)

Das ist ganz klar. Damals hat der Staat auch Ver-
plichtungen auf sich genommen im Reichsdeputa-
tionshauptschluB und vor allem im sogenannten
Inkorporationsgesetz, hauptséchlich fir die Er-
haltung der Klosterpfarreien und der Xloster-
schulen, der inkorporierten Pfarreien und Schulen,
zu sorgen. Hier liegt also eine klare Verpflichtung
vor. Es ist duflerst dankenswert, daf3 hier in diesem
Bayerischen Landtag fast alle Mitglieder schon bei
den Beratungen im HaushaltsausschuB3 und — so
hoffen wir — auch bei den Beratungen im Plenum
daraus die Folgerungen gezogen haben und den
Leistungen des Staates an die Kirche, insbesondere
nach Titel 139 der sogenannten Seelsorgereinkom-
menserginzung, zugestimmt haben.

(Abg. Dr. Baumgartner: Dennoch miissen wir

uns erst wiirdig erweisen nach Threr Auf-

: fassung!)

— Warten Sie noch einen Augenbhck, seien Sie
nicht so heftig!

(Abg. Dr.Baumgartner: Trotzdem miissen

wir uns wirdig erweisen, weil wir der Kirche

das alles zugestehen! — Abg. Dr. Briicher

zur BP: Ihr werdet nie fiir wiirdig befunden!)
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— Iéh komme noch auf das, was Sie hier sagen,
zuriick, ndmlich auf die Stellung der Kirche zur
Politik. Ich will hier grundsétzlich folgendes sagen:
Die Kirche mischt sich nicht in die Parteipolitik.

(Andauernde Oho-Rufe und Unruhe)

Lassen Sie mich nur fortfahren, Sie werden gleich
das Weitere horen! Die Kirche will auch nicht
Parteipolitik auf der Kanzel sehen.

(Belfall besonders bei der FDP und BHE —
Bravo-Rufe)

Auf die Kanzel gehort das Wort Gottes — —

(Sehr richtig! — Beifall bei der FDP und

BHE — Abg. Dr. Strosche: Das mdchten wir

einmal erleben! — Abg. Dr. Briicher: Kein
Beifall bei der CSU?)

Auf die Kanzel gehort das Wort Gottes und sonst
nichts, das ist die klare Wei{sung der Kirche.

(Sehr richtig! — Sehr gut! — Starker
Beifall)

Das war immer die Meinung der Kirche und sie ist
es noch. Aber, meine Damen und Herren, Sie ver-
wechseln etwas, sie verwechseln Parteipolitik und
Grundsatzpolitik.

(Starker Beifall bei der CSU — Abg. Dr. Baum-
gartner: Die CSU hat das verwechselt, wir nicht!)

Die Kirche beurteilt und bewertet die einzelnen
~ Parteien nach ihrer Stellungnahme eben zu diesen
Grundsatzfragen.

(Beifall bei der CSU — Zuruf von der SPD:
Siehe Ochsenfurt!)

Die Kirche wird sich immer fiir Parteien aus-
sprechen, die ihre Grundsitze im 6ffentlichen Leben
und politischen Raum vertreten.

{Abg. Dr. Strosche: Vor allem in der Praxis
vertreten! — Abg. Dr. Baumgartner: Sehr
gut, Herr Prélat!)

— Sie wird sich immer gegen die Parteien wenden
miissen, die diese ihre Grundsatzforderungen be-
streiten und bekampfen.

(Abg. Dr. Baumgartner: Das hat sie iber-
sehen, die Kirche, weil sie CSU-Versamm-
lungen hilt! — Heiterkeit — Unruhe)

— Herr Dr. Baumgartner, lassen Sie sich von Ihrer
Leidenschaft nicht zu tdérichten AuBerungen hin-
reifien! '
Abg. Dr. Baumgartner: Nein, Sie -haben uns
sehr herausgefordert mit Ihrer Arroganz!—
GroBe Unruhe — Glocke des Prisidenten)

Prisident Dr. Hundhammer: Herr Abgeordneter
Dr. Baumgartner, dieser Zwischenruf mufl zuriick-
géwiesen werden! Eine solche AuBerung ist nicht
zuléssig.

{(Abg. Dr. Baumgartner: Ich werde das be-

weisen, Herr Prasident; wir sind nicht christ-

lich in seinen Augen, aber wir helfen ihm
dauernd!)

Meixner (CSU): Die Kirche wird immer gegen
eine Partei Stellung nehmen miissen, die zum Bei-
spiel — ich bitte, mir zuzuhdren — die Aufhebung
des § 218 fordert.

(Sehr gut! bei der CSU — Abg. Dr. Baum-
gartner: Haben wir nie gefordert!)

— Von Ihnen ist auch nicht die Rede.

(Abg. Dr. Baumgartner: Aber wir sind nicht
,christlich“! Wir lassen uns diese Unver-
schéamtheiten nicht bieten!)

Prisident Dr. Hundhammer: Herr Dr. Baumgart-
ner, ich riige zum zweitenmal den Ausdruck! Das
Wort , Unverschiamtheit® ist hier mnicht zu gebrau-
chen. -
(Abg. Dr. Baumgartner: Ich werde jetzt

' nichts mehr sagen!)

Meixner (CSU): Sie wird immer gegen eine Par-
tel Stellung nehmen miissen, die die Ehescheidun-
gen erleichtert wissen will. Sie wird immer gegen
eine Partei Stellung nehmen mdissen, die die Ord-
nung in Ehe und Familie umstilirzt und damit die
Familie an der Wurzel bedroht.

Prisident Dr. Hundhammer: Herr Abgeordneter
Dr. Baumgartner, ich mache Sie wegen der letzten
Bemerkung auf die Folge einer dritten Riige auf-
merksam.

(Abg. Dr. Baumgartner: Ich habe gesagt,
daB ich nichts mehr sage!)

Meixner (CSU): Sie wird immer gegen eine Par-

'tei Stellung nehmen miissen, die die Bekenntnis-

schule bekidmpft und die Zwangseinfithrung der
Simultanschule fordert.-

(Beifall bei der CSU)

Sie wird sich auch immer gegen eine Partel wenden
miissen, die die Heranbildung von Lehrern fiir die
Bekenntnisschulen praktisch unmdglich machen
will. ‘

(Zuruf von der SPD: Die Verfassung!)

— In der Verfassung steht klar....

(Abg. Dr. Briicher: Sowohl Bekenntnis- als
auch christliche ‘Gemeinschaftsschulen!) *

— Hier ist die Verfassung des bayerischen Staates,
und dort steht der Standpunkt der Kirche, Frau
Dr. Briicher. Das sind schlieflich zwei verschiedene
Dinge.
(Abg. K1ene Wir stehen doch auch auf der
Verfassung!)

— Richtig. Ich kann mich aber fiir die eine oder
andere Alternative entscheiden. Das ist doch ganz
klar. )

Herr Kollege Dr. Bawmgariner, nun kormme ich
zu Thren heftigen Kontroversen, und das allein,
Herr Kollege Dr. Baumgariner, habe ich gesagt,
und Sie werden mir nicht sagen konnen, dafl darin
eine Arroganz liegt, wenn Sie mich nicht falsch
verstehen! Es steht nun bei den einzelnen Parteien,
ob sie sich entscheiden fiir eine Politik, die den
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" Widerspruch und den Widerstand oder die Zustim-
mung und den Beifall der Kirche herbeiftthrt. Das
allein habe ich gesagt. Wie soll darin eine Arro-
ganz liegen? ,

(Abg. Dr. Baumgartner: Dazu werde ich

offentlich Stellung nehmenl)
Wenn nun — ich will jetzt ganz praktisch reden —
die Bayernpartei eine Politik betreibt
(Abg. Dr. Baumgartner: Das hat sie!)
— gut! Davon habe ich aber nicht geredet —, die
den Beifall der Kirche findet, und wenn sie es tut
und — fiige ich hinzu — je mehr Parteien eine
solche Politik betreiben, desto mehr — das sage ich
ganz offen — konnen wir uns dariiber freuen.
(Lebhafter Beifall bei der CSU)

Nichts weiter habe ich gesagt. Was ich seinerzeit
gesagt habe, ist von Thnen durchaus falsch verstan-
den worden. Ich habe ein Werturteil, Tatsachen-

_ urteil dberhaupt nicht gefdllt,

(Abg. Dr. Baumgartner: Lesen Sie die Pressel)

— Was die-Presse schreibt, ist nicht beweisend; was
ich gesagt habe, ist entscheidend.

(Abg. Dr. Baumgartner: Die Presse kann nur
schreiben, was Sie gesagt haben!)

— Oh guter Gott!o Wie oft haben Sie behauptet,
daB das, was Sie gesagt haben, etwas ganz anderes
war, als geschrieben wurde.

(Beifall bei der CSU. — Albg. Dr. Baumgart-
ner: Dann habe ich es berichtigt!)

Ich komme zum SchluBl. Meine sehr geehrten Da-
men und Herren, weil das derzeitige Kultusministe-
rium das Bestreben hat, mit der Kirche in Frieden
und Freundschaft zu leben, und weil es das Be-
streben hat, die Krifte des Staates und der Kirche
in eintrichtigem Zusammenwirken zum Wohl des
Volkes einzusetzen, und weil es bemiiht ist, eine
christliche Kulturpolitik zu betreiben und die christ-
lichen Grundlagen unserer Erziehung zu erhalten,
deshalb geniefit es unser Vertrauen und hat es un-
sere Zustimmung. Deshalb werden wir auch dem
Etat zustimmen.

Ein letztes Wort darf ich noch sprechen. Es soll
ein Wort der Anerkennung sein fiir das Wirken
und Arbeiten des Kultusministers und seiner Be-
amten im Ministerium, fiir thre rastlose und er-
folgreiche Aufbauarbeit im Dienste der bayerischen
Jugend und damit im Dienste des gesamten baye-
rischen Volkes.

(Beifall bei der CSU)

Président Dr. Hundhammer: Als nichster Redner
folgt der Herr Abgeordnete Beier.

Beier (SPD): Herr Président, meine Damen und
Herren! Die Sozialdemokratische Partei erstrebt die
wirtschaftliche und soziale Besserstellung aller der-
jenigen, die auf 'der Schattenseite dieses Daseins
leben, damit sie an allen Kulturgiitern vollen und

gleichberechtigten Anteil nehmen kénnen. Sie wid-
met deshalb den vielgestaltigen und wichtigen Auf-
gaben des Staatsministeriums fiir Unterricht und
Kultus thre ganze Aufmerksamkeit und unterstiitzt
alle MaBnahmen, die im ‘Geiste der Verfassung,
aber auch im Geiste der Duldsamkeit und des
gegenseitigen Verstehens durchgefiihrt werden.

iDa nachher meine beiden Kollegen Pittroff und
Forster zu schulpddagogischen wund schulischen
aktuellen Problemen Stellung mehmen werden,
seien mir nur einige allgemeine Hinweise gestattet.
18 Prozent aller Staatsausgaben entfallen auf den
Kultusetat, dessen Personalaufwand 74 Prozent sei-
ner Haushaltsausgaben ausmacht. Seit 1948 ist eine
stindige Vermehrung des Personalstandes zu ver-
zeichnen, und zwar von 35 742 im Jahre 1948 auf
49 115 im Jahre 1953. Das sind 1955 Stellen mehr

“als 1952, und trotzdem sind noch lange nicht alle

personellen Bediirfnisse erfiillt.

Von den gesamten Dienstkréften, die im bayeri-
schen Staatsministerium fiir Unterricht und Kultus
wirksam sind, gehoren 29 724 zu denjenigen, die in
den Volksschulen tétig sind. Mit den Personen, die .
an den staatlichen Mittelschulen und hoheren Schu-
len, an den Lehrerbildungsanstalteh, staatlichen
Fachschulen, Universititen und Hochschulen ein-
schlieflich der Kliniken und Nebenanstalten titig
sind, ergibt sich eine Gesamtzahl von 42 347, das
sind 86 Prozent aller Dienstkrifte. Infolgedessen
entsteht die berechtigte Frage: Wird im Rahmen
dieses Staatsbereichs jede dritte freiwerdende Stelle
unbesetzt bleiben, wie es dér Vorschlag des Staats-
ministeriums der Finanzen fiir den gesamten Haus-

. halt vorsieht? Ich stelle diese Frage bereits jetzt

zur eingehenden Priifung.

Insgesamt sind in Bayern 1647858 Schiiler an
den Volksschulen, an den mittleren und hoheren
Schulen. Davon besuchen die Volksschule 1100 000
Schiiler.

Welcher ZuschuB entfillt nun auf den Kopf des
Schiilers? Auf denjenigen, der die gewerbliche Be-
rufsschule besucht, entfallen 31 DM ZuschuB des
bayerischen Staates, auf denjenigen, der die land-
wirtschaftliche Berufsschule besucht, 32,5 DM, auf
den Volksschiiler 150 DM, auf den Schiiler an den
staatlichen héheren Lehranstalten 563 DM, auf den
Studenten an den Universititen und sonstigen wis-
senschaftlichen Hochschulen 1523 DM, auf den Mit-
telschiiler 400 DM, auf den Besucher der Lehrer-
bildungsanstalten 1000 DM und auf den Schiiler an
den staatlichen Fachschulen 1175 DM. Daraus er-
sehen Sie, wie unterschiedlich die Zuwendungen
und Aufwendungen des Staates fiir die einzelnen
Schiiler sind.

Sie haben daraus auch entnommen, welche Be-
deutung die Volksschule einnimmt. Nach unserer
Auffassung ist sie das Fundament und das Kern-
stiick unseres Bildungswesens. IThr kommt bei allen

-MaBnahmen eine {iberragende Bedeutung zu. Sie

werden mir infolgedessen gestatten, daf3 ich einige
Bemerkungen zur gegenwértigen Situation auf dem
Gebiet des Volksschulwesens mache. Mit groBem
Ernst sehen wir der Fortentwicklung der Volks-
schule entgegen. Die ersten Klassen sind zwar voll

3
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besetzt, im weiteren aber sehen wir eine Dezimie-
rung der Volksschulklassen dadurch, dafl die Schii-

ler auf die Mittel- und Fachschulen gehen. Das -
bedeutet eine Entwertung der Teilnahme an den.

Volksschulen.
(Sehr richtig! bei der CSU)

Bs besteht eine groBe Gefahr, dafi diejenigen, die
dann aus der Volksschule herauskommen, Uber-
haupt keine Unterkunft als Lehriing oder im son-
stigen beruflichen Leben mehr finden, weil das Ab-
gangszeugnis von der_Volksschule tiberhaupt nichts
mehr bedeutet. Bs besteht aber auch die Gefahr,
daf} die Volksschullehrer selbst auf die Mittel- und
Fachschulen abwandern” und an die Berufsschulen
gehen, so dalB auch dadurch die Leistungsfdhigkeit
der Volksschulen ganz gewaltig leiden muB8. Ich bin
infolgedessen der Auffassung, dafi das bayerische

Volksschulleben sich in einer aktuellen Krise, in’

einer gefahrvollen Situation befindet.
({Sehr richtig! bei der SPD und bei der BP)

Es gibt flir uns 'daher michts anderes als den Ruf:
Rettet die Volksschulen aus ihrer gefahrvollen
Krise, beseitigt ihre Zersplitterung, die die Lei-
stungsfihigkeit wesentlich beeintrichtigt! - '

(Liebhafte Zustimmung bei der SPD und
in der Mitte)

Berechtigte Tatbestéinde geben mir Veranlassung,
darauf hinzuweisen, dal das Schulorganisationsge-
setz ohne Verfassungs- und Gesetzesverletzung bei
Amnerkennung des eindeutig geduBerten Elternwil-
lens durchgefithrt werden muB. Wir haben Beweise
dafiir, daBl der Wille der Eltern nicht immer klar
Anerkennung findet,

(Abg. Dr. Briicher: Sehr richtig!)

sondern dafl verwaltungsmiBige Schwierigkeiten
entstehen, wenn der Elternwille denjenigen nicht
paBt, die in der Regierung oder auch im Staats-
ministerium fiir Unterricht und Kultus beschéftigt
sind.
(Lebhaftes Sehr richtig! bei der SPD und
. der FDP)

Es scheint mir aber besonders wichtig, die Auf-
merksamkeit des Hohen Hauses auf den &uflerst
schwierigen Dienst der Volksschullehrer zu lenkén,
der sehr oft bei rdumlichen Unzulidnglichkeiten und
Mangel an richtigen Arbeitsmitteln geleistet wer-
den mubB.

Eine traurige Bilanz sehen die Volksschullehrer,
wenn sie in die Kreise der Schiiler blicken. 5,5 Mil-
lionen deutscher Kinder verloren bei Kriegsende
ihre Heimat und sind damit nunmehr ohne die Ver-
bindung mit dem heimatlichen Gedanken. 1,256 Mil-~
lionen verloren den Vater und sind damit auf die
Unterweisung nur ihrer Mutter angewiesen. 200000
Jugendliche sind allein in der Bundesrepublik Voil-
waisen und finden infolgedessen von den Eltern
liberhaupt keine Unterstiitzung mehr. 190 000 Ju-
gendliche leben in Baracken. Tausende sind mit
den Gerichten in Beriihrung gekommen. Meine
sehr verehrten Damen und Herren, unter diesen

Umstidnden kénnen nur Frauen und Minner mit
hervorragenden péadagogischen Fihigkeiten, mit
innerer Ausgeglichenheit und mit besonderem Ein-
filhlungsvermogen Leistungen mit Erfolg in der

~Volksschule erbringen.

(Sehr gut! bei der SPD)

Wie steht demgegeniiber nunmehr die wirt-
schaftliche Sicherstellung der Lehrer? Lassen Sie
mich hier folgendes sagen! Das Besoldungsdienst-
alter des Junglehrers kann frithestens mit Vollen-
dung des 26. Lebensjahres in der Gruppe A 4 ¢ 2
mit 280 DM brutto festgesetzt werden. Der junge

" Lehrer kann ‘erst mit Erreichung des 30.Lebens-

jahrs auf Lebenszeit verbeamtet werden. Er hat
die Aussicht, bei Vollendung des 65.Lebensjahrs
seine Laufbahn in der gleichen Gehaltsgruppe
A4c?2, also in der Inspektorgruppe, abzuschlieflen.
Er bleibt damit 35 Jahre in der gleichen Gruppe.
Wo ist das in irgendeiner anderen Gruppe noch.
der Fall? Das ist eine diffamierende Ausnahme-
stellung dieser Junglehrer.

(Zuruf des Abg. Dr. Fischbacher)

Insbesondere weise ich noch darauf hin, daB auch
die Lehramtsbewerber besonders unglinstig ge-
stellt sind. Sie erhalten im ersten Jahr 120 DM als
Ledige und 168 DM als Verheiratete, im zweiten
Jahr 135 DM als Ledige und 189 DM als Verhei-
ratete, im Hochstfall 150 DM als Ledige und 210 DM
als Verheiratete. Eine alsbaldig® Regelung ist not-
wendig. Der ArbeitsausschuBl des kulturpolitischen
Ausschusses wird mit der gréften Beschleunigung
diese Frage und die Schaffung von 4000 Ober-
lehrerstellen in Angriff nehmen miissen und ebenso
auch wiederum daflr einzutreten haben, daf die
Hilfsschullehrer wie. frither als Mittelschullehrer
anerkannt werden.

(Abg. Euerl: Aber auch Wort halten!)
— Sie miissen uns unterstiitzen, Herr Kollege
Euerl!
Bei diesen Schwierigkeiten des Unterrichts und
bei den hervorragenden Eigenschaften, die ein

‘Lehrer mitbringen muf, ist fiir uns die akade-

mische Lehrerbildung auf der Universitit duBerst
dringend, ja unaufschiebbar. Wenn es ganz selbst-
verstédndlich ist, daB in den Gemeinden ein Tierarzt
zur Behandlung von Tieren aller Art Akademiker
ist, so sollte es fiir jedermann, insbesondere auch
fiir die Mitglieder dieses Hohen Hauses auller
Zweifel stehen, daB auch diejenigen akademisch
gebildet sind, die das hochste Gut eines Volkes,
unsere Kinder, die kiinftigen Staatsbiirger, zu be-
treuen und zu unterrichten haben.

Nun will ich noch einiges zu den Mittel- und
héheren Schulen, und zwar zu den staatlichen und
nichtstaatlichen Schulen sagen. Wir hatten gehofft,
daBl wenigstens 10 neue Mittelschulen im Haus-
haltsplan geschaffen wiirden. Wir sind hier zweifel-
los sehr enttduscht und wir bedauern, daB ihre
Schaffung infolge der finanziellen Zwangslage nicht
moglich war. Wir miissenn immer wieder darauf
hinweisen, daB die Eltern von grofer Sorge erfiillt
sind, daB ihre Kinder nunmehr von den Mittel-
schulen zuriickgewiesen werden, weil nicht die er-
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forderlichen Lehrkrifte vorhanden sind oder die
Raumverhsltnisse es nicht gestatten. Das trifft
sowohl fiir die mittleren staatlichen als auch fiir
- die nichtstaatlichen Schulen zu. Der Bestand dieser
nichtstaatlichen . mittleren und hoheren Schulen
ist gefdhrdet, weil die Schultridger das Defizit nicht
decken kdnnen. Die Erhdhung des Staatszuschusses
auf 18 Millionen beziehungsweise im néchsten Jahr
auf 20 Millionen ist zweifellos beachtlich, aber be-
stimmt unzureichend. Es ist wie eine Dosis Medizin,
die den Patienten zwar vor dem Sterben bewahrt,
ihn aber auch nicht gesund werden 1#8t. 26 nichi-
staatliche Schulen schlieBen mit einem Fehlbetrag
von 2714 500 DM ab.

"In Verbindung damit steht die Frage der Ver-
staatlichung dieser nichtstaatlichen Schulen. Wir
haben mit Freude davon Kenntnis genommen, dall
der Herr Staatsminister fiir Unterricht und Kultus
seine urspriingliche grundsitzliche Gegnerschaft
gegen die Verstaatlichung aufgegeben hat und daB
er bereit ist, in besonderen Féllen auch einer Ver-
staatlichung zuzustimmen. Ich denke hierbei ins-
besondere an die Oberrealschule in HafBfurt, an die
Oberrealschulen in Schrobenhausen und Fiissen
und an andere, wobei es sich gerade bei Hafffurt um
eine Schule handelt, die friither l&nger als 400 Jahre
bereits Staatsschule war. Infolgedessen wird sich
ebenfalls der Arbeitsausschull3 des kulturpolitischen
Ausschusses mit Beschleunigung an die Ldsung
dieser Frage begeben miissen,

(Sehr richtig!)
weil sie dringend ist und weil sie in Verbindung

mit der Gastschiilerfrage unbedingt alsbald ge-
regelt werden mus8.

(Abg. Elsen: Sehr gut!)

Soweit die Universitéiten und Kliniken in Frage
kommen, will ich nur auf die unzureichenden
Raumverhéltnisse hinweisen sowie auf die unge-
nligende Ausstattung, aber auch darauf, dafi es
insbesondere an den Universitdten liegen muB, die
Freiheit der Forschung zu sichern und damit auch
die Freiheit der Selbstverantwortung zu erhalten;
denn sie dient der sittlichen Bildung und dem Geist,
der als Ganzes unmittelbar wie die Wahrheit ist.

Bei den Beratungen im Haushaltsausschu wurde
auf eine Auﬁerung eines Miinchner Professors Be-
zug genommen, die er hinsichtlich der Freiheit sei-

ner Betdtigung getan hatte. Bei dieser Gelegenheit .

hat gerade Herr Abgeordneter Elsen geduBert:
Wenn der Betreffende glaube, hier in Miinchen
nicht gentigend. Freiheit zu besitzen, dahn bestehe
ja die Moglichkeit, eine andere Universitdt fiir
seine berufliche Tétigkeit aufzusuchen. Das ist nach
meiner Meinung der Geist, den wir nicht verstehen
und den wir bekdmpfen miissen.
(Sehr richtig! bei der SPD und bei der FDP)

Das ist der Geist der Unduldsamkeit. .

(Erneute Zustimmung bei SPD, BHE und FDP)
Wir haben den Geist der ,Freiheit* auch auf den
Universitéten.

(Sehr richtig! und Zurufe)

Bei den Universitéten wird vor allem die Forde-
rung des studium generale unbedingt erforderlich
sein,

Einiges noch zu den Staatstheatern und zu den
nichistaatlichen Theatern. Der Gesamtzuschuff an
die Staatstheater betrigt 7 Millionen und ist gegen-
tber dem Vorjahr wiederum um %4Millionen ge-
stiegen. Angesichts der groBen Notstinde im Woh-

_nungsbau und auf anderen Gebieten entsteht tat-

séchlich die Frage: Kann ein ZuschuBl in einer
solchen Hoéhe noch verantwortet werden? Weiter
entsteht die Frage: Kommt der Provinz, also kommt
dem gesamten Land Bayern, die Leistung der baye-
rischen Staatstheater zugute oder kommen diese
Zuschiisse nur einigen wenigen zugute? Sowohl im
Senat als auch bei anderen Gelegenheiten wurde
darauf hingewiesen, dafl die Wirtschaftlichkeit dex
bayerischen Staatstheater gepriift werden musR,
daB3 grofle Sparsamkeit obwalten muf3. Daraufhin
wurde geantwortet: Das ist Sache des Intendanten.
Wenn es sich um 6ffentliche Steuermittel handelt,
miissen auch die Intendanten ihre MaBnahmen so
treffen, daB die Wirtschaftlichkeit gewd#hrleistet
ist!

Wiehrend bei den Staatstheatern gegeniiber dem
Vorjahre eine weitere Erhhung der Ausgaben ein-
getreten ist, war beabsichtigt, die Zuschiisse zu den
nichtstaatlichen Theatern zu kiirzen. Erfreulicher-
weise ist dieser Posten wieder um 100 000 DM er-
héht worden. Die nichtstaatlichen Theater erfiillen
draullen eine groBe kulturpolitische Aufgabe. Es
darf nicht sein, daB das Land drauBen kulturell
verédet und versandet und Miinchen allein eine
kulturelie Oase darstellt.

(Sehr richtig! bei der SPD)

Mit besonderer Genugtuung kénnen wir sagen,
dafl die Zuschiisse zur Férderung der Erwachsenen-
bildung erhtht wurden. Ich mochte vor allem die
herverragende Grenzlandarbeit der Volkshoch-
schulen anerkennen, die Vorbildliches geleistet
haben. Es handelt sich um ein Stiick Persénlich-
keitshildung, um die Sammlung aller produktiven
Krafte auf kulturellem Gebiet.

Mit Freude konnen wir die ErhShung der Zu-
schiisse fiir die Jugendherbergen und Jugendheime,
fiir die Forderung der Volksmusik, fiir die Férde-
rung und Unterstlitzung des Orchesters Hof, des
Frénkischen Landesorchesters und des Orchesters
in Bad Reichenhall und nicht zuletzt die ErhShung
der Zuschiisse fur die Haushaltungsschulen und
hauswirtschaftlichen Fachschulen feststellen, ein
Beweis, dal die Méinner tatsidchlich sehr frauen-
freundlich sind.

(Abg. Dr. Briicher: Ahal)

Zuletzt mochte ich noch einiges sagen zu dem,.
was der Herr Prélat Meixner iiber das Verhiltnis
von Kirche und Staat ausgefiihrt hat, zumal der
Herr Staatsminister dieser Darstellung in seiner
Rede auch einen breiten Raum gewidmet hat. Vor-
weg ist festzustellen: Die Sozialdemokratische
Partei hat der bayerischen Verfassung zugestimmt,
sie besteht infolgedessen auch darauf, dafl die Ver-
fassungsbestimmungen in jeglicher Hinsicht be—
achtet werden.

(Abg. Dr. Briicher: Wir auch!)
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Sie erkennt auch die Bestimmungen des Konkor-
dats und der Kirchenvertrige an.

(Abg. Dr. Briicher: Wir auch!)

Es handelt sich zweifellos zum Teil um Pficht-
leistungen, daneben aber auch um sogenannte frei-
willige Leistungen. Die freiwilligen Leistungen be-
stehen bei dér katholischen Kirche in den Dienst-
zulagen fiir die Dekane, der Ergénzung des Ein-
kommens der Seelsorgege1st11chen, in den Woh-
nungsgeldzuschiissen fiir die eines konkordats-
miBigen Anspruchs auf eine Dienstwohnung ent+
behrenden Kanoniker und Domvikare und in den
Beziigen fiir die hauptamtlichen bisch&flichen Se-
kretéire. Bei der evangelischen Kirche handelt es
sich um die Dienstzulagen fiir die Dekane, um die
Erginzung des Einkommens fiir die Seelsorge-
geistlichen, um die Zuschiisse flir die synodalen
Organe und um die Zuschiisse fiir die Prediger-
seminare. Der Gesamtzuschuf3 des bayerischen Staa-
tes fiir die kirchlichen Zwecke macht 28 764 700 DM
aus, davon entfallen auf freiwillige Zuschiisse fiir
die katholischen Seelsorgegeistlichen 13 200 000 DM
und an die evangelischen Gemeinden 4785 000 DM,
also insgesamt 17985 000 DM. Dazu kimen noch
freiwillige Leistungen, die in anderen Etfatposi-

tionen stehen: Die Studentenseelsorge und die Lei-

stungen fiir Kirchengebsude, fiir die eine Bau-
pflicht des Staates nicht besteht.

Das Verhiiltnis der Kirche zum Staat und
zu den politischen Willenstriigern ist also von
groBer Bedeutung und Wichtigkeit. In Bayérn,
meine sehr verehrten Damen und Herren, hat keine
Partei eine Mehrheit, jede Partei ist eine Minder-
heitspartei. Aber etwa 97 Prozent der bayerischen
Bevilkerung gehdren einer Klrchengemelnschaft
an. Damit sind auch die Angehorigen der Kirchen-
gemeinschaften Wahler solcher politischer Parteien,
die fiir ihre kirchlichen und christentumsméfigen
Grundsétze kein Vorrecht beanspruchen.

(Beifall bel der SPD)

Wir sind der Auffassung, daB diejenigen, die aufler~
halb einer bestimmten politischen Partei einer
Kirchengemeinde angehoren, nicht schlechter be-
handelt werden und als etwas Schlechteres gelten
dirfen.

(Abg. Dr. Briicher: — und gemacht werden!)

Aber wir sehen leider, daB ein groBer Unterschied
gemacht wird.

Mit Freude, Herr Prélat, haben wir gehort, dafl
das Gotteshaus nur der Verkiindung des Wortes
Gottes dienen, aber mnicht durch parteipolitische
Auseinandersetzungen entweiht werden soll. Wir
haben aber Fille, in denen doch etwas anderes
vorgekommen ist. Wir wollen infolgedessen unsere
Auffassung hervorheben: Auf der Kanzel ist nur
das Wort Gottes zu predigen! Wenn politische Aus-
einandersetzungen stattfinden, sollen sich auch die
Geistlichen als Staatsblirger unter das gesamte
Volk mischen und so bei den Auseinandersetzungen
den gleichen Start und die gleiche Chance ge-

wéhren. Dadurch wiirden die Grundsédtze bewahrt,
wichtige Entscheidungen wéren aber doch méglich.

Die S#kularisation war schon im Jahre 1803.
Damals war noch nicht einmal ein embryonaler
Anfang der Sozialdemokratischen Partei zu er-
kennen.

(Abg. Meixner: Das ist sicher wahr!)

Denn wenn das so wire, wiirde man wahrschein-
lich auch heute noch die Sozialdemokratische Partei
als Erbe dafiir verantwortlich machen.

(Abg. Donsberger: Aber ihre geistigen Vor-
ldufer hat sie gehabt!)

Der Herr Kultusminister hat darauf hingewiesen,
wieviel damals sikularisiert wurde. Es ist aber auch
darzustellen, welche Verpflichtungen der Staat
Uibernommen hat fiir die Giiter, die er bei der
Sakularisation erhalten hat. Angesichts der groBen
sozialen Notstédnde habe ich schon im Haushalts- .
ausschull die Frage gestellt, ob die Kirchen nicht
ein freiwilliges Stillhalteabkommen mit dem Staat
treffen konnten, um zunichst einmal den freiwilli-
gen StaatszuschuBl von 2 DM pro Kopf bestehen zu
lassen. Wir haben doch heute noch viel zu wenig
Wohnungen, kénnen sie aber nicht schaffen, weil
kein Geld vorhanden ist. Infolge der unzureichen-
den Wohnungen geht oft die Ehrfurcht der Kinder
vor den Eltern verloren. Mit der Férderung des
Wohnungsbaues erflillen wir eine groBe sittliche
Aufgabe. Wenn die Kirchensteuereinnahmen der
katholischen Kirche von 25 Millionen im Jahre 1949
auf 40 Millionen im Jahre 1952 gestiegen sind, die
der evangelischen Kirche von 15 auf 28 Millionen
im Jahre 1952, so haben die Kirchengemeinschaften
doch bestimmt die Moglichkeit, auch ihre besonde-
ren grofen Verpflichtungen zu erfiillen. Angesichts
der groBen sozialen Notstinde entsteht deshalb die
Frage, ob nicht zun#chst einmal ein Stillhalte-
abkommen geschlossen werden kénnte. Wir beur-
teilen diese Fragen vom Standpunkt der Toleranz,
der gegenseitigen Duldsamkeit, der Achtung vor
der Uberzeugung des anderen aus. Wenn unsere
Vorstellungen Allgemeingut wiren, wire der be-
dauerliche Vorfall in Ochsenfurt, der das religidse
Empfinden tief verletzt hat, nicht moglich gewesen,
sondern es hitte zweifellos zu einem ' Ausgleich
kommen koénnen. Aber ich betone, wir stehen auf
dem Boden der Freiheit fiir den Staatsbiirger, aber
auch fiir die Religionsausiibung, und jeder, der fiir
die Freiheit eintritt, lehnt damit die Diktatur und
die Unterdrlickung ab. Wo Diktatur herrscht, da
werden auch die Kirchengemeinschaften unter-
driickt; wo aber Freiheit herrscht, da haben auch
die Kirchengemeinschaften die Moglichkeit, ihre
Aufgabe frei zu erfiillen.

(Bravo! bei der SPD und FDP)

Infolgedessen glaube ich, daB alle diejenigen — ich
nehme an, damit auch die Zustimmung unseres
hochverehrten Herrn Prédsidenten zu finden; er ist
leider nicht da —, die wirklich fir diese Freiheit
eintreten, iiberhaupt nicht religionsfeindlich sein
konnen.

(Sehr gut! bel der SPD)
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Ich mdchte aber auch darauf hinweisen, daB wir
die Vorginge in der Sowjetzone mit ihrer allge-
meinen Unterdriickung bedauern und dafl wir auch
dort nur freiheitliche Zustinde wiinschen. Aber
unter dieser Unterdriickung leiden auch die katho-
lische und evangelische XKirche und es sind die
Arbeiter gewesen, die in Ostberlin fiir die Freiheit
ihr Blut gegeben haben, fir die Freiheit nicht nur
in staatsbiirgerlicher Hinsicht, sondern auch fir die
Freiheit in religiser Hinsicht. Wenn nun die Ar-
beiter das grioBte Kontingent der Sozialdemokrati-
schen Partei stellen, dann kann man ganz allgemein
die Sozialdemokratische Partei nicht als kirchen-
feindlich und religionsfeindlich ansehen, sondern
wir sind der Uberzeugung, daf wir durch unsere
freiheitliche Erfiilllung der Aufgaben mit dazu bei-
tragen, daB auch die Kirchen ihre Aufgaben erfiil-
len koénnen.

Es sind noch viele Wunden blutend, die der Krieg
geschlagen hat, und ein Katalog von berechtigten
Forderungen bleibt nach unserer Uberzeugung in
unserem Kultusetat unerfiillt. Trotzdem sehen wir
den Etat als ein gutes Beweisstlick fiir den Lei-
stungswillen Bayerns auf kulturellem Gebiet in
einer groBen Notzeit an. Diese anzuerkennenden
Leistungen diirfen auch im Interesse des Ansehens
Bayerns nicht geschmaélert werden. '

(Abg. Meixner: Sehr richtig!)

Wir werden infolgedessen dem Kultusetat zustim-
men und hoffen, daBl alle Kréfte mit dazu beitra-
_ gen, daB die kulturelle Hoheit des Landes erhalten
bleibt und daB wir in Frieden und Freiheit die
weiteren kulturellen Aufgaben lésen kdnnen.

(Beifall bei der SPD und einem Teil der FDP)

Vizeprisident Hagen: Als nédchstem Redner er-
teile ich das Wort dem Herrn Abgeordneten
Dr. Strosche.

Dr. Strosche (BHE): Herr Prisident, meine Damen
und Herren! Die Aussprache zu diesem zweifellos
gewichtigen Etat hat weithingehend — und mit
Recht — kulturpolitischen Charakter, ja sogar kul-
turpolitischen Vorlesungscharakter angenommen.
Gestatten Sie daher auch mir einige einschléigige
grundsitzliche Ausfithrungen. Ich glaube, daBl im
allgemeinen bei der Betrachtung unserer Situation
sehr oft der Gedanke zu kurz kommt, in welch
katastrophaler Lage wir uns als Volk und damit
auch als Land Bayern seit 1945 tiberhaupt befinden.
Am ehesten kommt es im rein Materiellen dem ein-
zelnen noch zum BewuBitsein. Hier splrt die GrofBt-
zahl der Staatsbiirger, dafl mit diesem 8. Mai 1945
weithingehende wirtschaftliche, soziale und damit
politische Ordnungen zerstdrt wurden, ja die Meist-
zahl der Statsbilirger fithlt zumindest, daBl infolge
dieser geschichtlich so tief eingreifenden Kata-
strophe soziale Spannungen erwachsen sind, die
. der Anstrengung aller Krifte bediirfen, um ge-

meistert zu werden. :

Zu wenig aber fiihlt der einzelne das AusmaB
der Zerstorung auch in geistig-seelischer und kul-

tureller Beziehung. Der Herr Kultusminister
Dr. Schwalber hat in seinen Ausfiihrungen mit
Recht gerade auch auf diesen Gedankengang hin-
gewiesen. Erlauben Sie, daB ich gerade von unserer
Seite aus auch diese kulturellen, geistig-seelischen
Notstinde beleuchte, wie sie nun einmal 2 Mil-
lionen heimatvertriebener Menschen, heimatver-
triebener Deutscher und Christen in Bayern emp-

finden, 9 Millionen im Bundesgebiet — und noch

viele andere, die sich des AusmafBes unserer Kata-
strophe auch auf diesem Gebiete bewul3t sind!

Mit dem Katastrophenjahr 1945 sind kulturelle
Lebensrdume, die im Laufe der Jahrhunderte histo-
risch gewachsen und vorbildlich gestaltet und ge- .
formt waren, eingegangen, gesunken und verloren
gegangen. Durch die Zersplitterung der Tréger die-
ser Lebensrdume, der einzelnen Volksgruppen, sind
kulturelle Krafte und Michte zu Bruch gegangen.
Dadurch ergibt sich eine nicht nur materiell-rdum-
liche, sondern eben auch existentielle Schrumpfung
unserer gesamten deutschen kulturellen Wirkungs-
méglichkeiten, unserer kulturellen Stirke und Wir-
kungsbasis, insbesondere nach dem Osten und Stid-
osten hin. Es ist ja — und das muBl man immer
wieder “ins - Gedéchtnis - zuriickrufen! -— mit dem
8. Mai 1945 die deutsche Kulturbriicke zum slawi-
schen QOsten und nach dem Siidosten hin einge-
stiirzt, eirie Briicke, auf der nicht nur deutsche
Kulturgiiter, sondern vor allem auch christlich-
abendléndische Gedankenginge hiniibergeleitet

-wurden, um diese Briicke sozusagen zur festen

Klammer Europas zu machen.

Aus diesen Erkenntnissen heraus sind wir der
Auffassung, daf} Erziehung und Volksbildung, die
bekanntlich vom Kind {iber die Familie in das Volk
hineingreifen, daB Kunst und Wissenschaft, Seel-
sorge und Unterricht sich auch in Bayern vor allem
dieser Frkenntnisse bedienen miissen und dafi alle
diese kulturellen Betreuungssparten auch unter ge-
samtdeutscher Verantwortung zu sehen sind, nicht
zuletzt eben im Hinblick auf die Folgeerscheinun-
gen der Katastrophe von 1945. All diese kulturellen
Gebiete sind daher auch auf ausgesprochen neue,
zusédtzliche Aufgaben abzustimmen, die wir im
Grenzland Bayern nun einmal zwangsldufig erhal-
ten haben, auf Zukunftsaufgaben gesamtdeutschen
und auch gesamteuropiischen Charakters, nicht zu-
letzt im Hinblick auf den deutschen Osten und Siid-
osten. Das heiBlt fiir uns aber, daB eine gesamt-
deutsche wund gesamteuropiische Verpflichtung
neuer Art gerade auch in Bayern gegeniiber der
Jugend, der Familie, dem kulturellen Erbe und der
zukunftstrichtigen Bildung und Erziehung besteht.
Diese Aufgaben aber erfordern eine Vielzahl neuer
Synthesen, 'die gebildet werden miissen, damit
diese Aufgaben auch gel6st werden kénnen. Eine
solche Synthese ist unserer Auffassung nach zum

" Beispiel der Zusammenklang unabdinglicher kultu-

reller Stammes- und Lénderautonomie, die ja be-
sonders in Bayern stark betont wird, mit der Mei-
sterung - abendléndischer gesamtdeutscher Auf-
gaben, die vielleicht nur unitaristisch zu lésen sind.
Diese Einstellung gegeniiber neuen Aufgaben er-
fordert ferner eine Synthese von, ich mochte sagen,
ererbten, liebgewordenenVorstellungen von gestern
4
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— manchmal hat man das Gefiihl, daB sie sogar
von vorgestern sind — und wahrhaft fortschritt-
lichen, den Zeitumstidnden und der sozialen Struk-
tur angepafiten Forderungen unserer Zeitldufte, die
nun einmal Ausnahmezeiten, Notzeiten, wie wir
hoffen: Ubergangszeiten, jedenfalls aber Kata-
strophenzeiten darstellen. Dabel soll in dieser Syn-
these weder der echte Konservativismus von einem
Pseudofortschritt, noch ein echter Fortschritt von
einem Pseudokonservativismus vergewaltigt wer-
den.

Kulturpolitik, meine Damen und Herren, — die-
ses Bekenntnis lassen Sie mich ablegen, nachdem
jede einzelne Partei gleichsam ihren kulturpoliti-
schen Standpunkt in diesem Hohen Hause fixiert
hat — ist fiir uns kein Tummelplatz fiir .eine hek-
tische Stammes-~ und Konfessionspolitik, aber auch
nicht fiir eine gemeinschafts- und geschichtsferne
Fortschrittsexperimentiererei. Vor allem aber mei-
nen wir, sollte sie kein Turnierplatz fiir einen Kul-
turkampf sein. Kulturkampf ist immer zwangs-
ldufig mit Intoleranz und jenem Fanatismus ver-
bunden, dessen Auswirkungen wir nicht zuletzt
gestern abend und heute frih in diesem Haus
zweifellos merklich- gesplirt haben. Ich darf Thnen
ganz offen gestehen, dafl uns Grenzland- und Aus-
landsdeutschen von einst diese. Art des Kultur-
kampfes sehr fremd und auch sehr peinlich ist. Wir

stehen hier — ich md&chte sagen — binnendeutschen:

Komplexen und Altreichkomplexen gegentiber, die
wir nicht recht verstehen. Vielleicht lernen wir es
noch.

(Zuruf von SPD und FDP: Besser nicht!)

Unser Kulturkampf einst in den sprachlich und
kulturell: bedrohten Gebieten des deutschen Ostens
und Siidostens war ein Kampf, den wir alle ge-
meinsam gefithrt haben: um die deutsche Schule,

(Abg. Bezold: Um die Kultur!)

um die deutsche Kanzel — das Wort Gottes in
deutscher Sprache in der Kirche! —, um unsere
Biichereien, unsere Theater, unsere Orchester,
unsere Volksbildungsvereine, kurz und gut: um
die deutsche Kultur schlechthin und damit — wir
sehen es am heutigen Status jenseits des Eisernen
Vorhangs! — auch um die christlich-abendléindische
Welt schlechthin. ‘

(Beifall beim BHE und bei der FDP)

Darum mufBl unseres Erachtens die Kulturpelitik
von heute ein neues Bemilhen sein, vor allem um
eine geistig-seelische Wiedergenesung. Diese tut
uns bitter not nach all den politischen und auch
kulturpolitischen Irrwegen der Vergangenheit so-
wie im Hinblick auf eine noch unabschétzbare Sub-
stanzminderung, eine weithin spilirbare Schrump-
fung unserer Forschungs-, Lehr-, Lern- und Bil-
dungsbasis, vor allem auch im Hinblick auf eine
innere kulturelle Krisis, der das deutsche Volk im
Augenblick noch unterliegt, indem wir Deutsche
. von einem Extrem ins andere zu schwanken dro-
hen, so dall wir es wahrhaftig bitter notig haben,
wiederum eine geistig-seelische Mitte in uns selbst
zu finden. Aus diesen Gesichtspunkten heraus sind

wir der Auffassung, daB man gutes Altes mit
gutem Neuem aufs beste in neuer Mitte zu be-
festigen hétte. Wir sind ferner der Meinung, daf
wir kulturelle Weltoffenheit, geistigen Austausch
— auf der Grundlage der Gegenseitigkeit! — mit
dem Schutz unserer Kultur vor einer gewissen
Uberfremdung in Einklang zu bringen hitten. Wir
sind sodann der Auffassung, dal die Sicherung der
religiosen Erziehung, der religiosen Bildung und
des religiosen Unterrichts aus dem Geist der abend-
landisch-christlichen Tradition heraus — in echter, .
sinnvoller Zusammenarbeit zwischen Kirche und
Staat! — mit dem Schutz der geistigen Freiheit
vor jeglichem Zwang, also mit dem Prinzip der
freien Kunst, Forschung und Wissenschaft in eine
bestmégliche friedvolle Ubereinstimmung gebracht
werden miifite, Dabei ist — auch das kann gesagt
werden — die unentgeltliche Schul- und Berufs-
ausbildung aller begabten Kinder und Jugendlichen
aus wirtschaftlich schwachen und sozial gef#hrde-
ten Familien mit den Notwendigkeiten gesteigerter
Hilfeleistungen seitens Staat, Gemeinde und besitz-
starken Einzelpersonen wie Koérperschaften in eine
halbwegs verniinftige Relation zu bringen. Dabei
ist — das muB gerade auch hier in diesem Hause
ausgesprochen werden — die kulturelle Lénder-
autonomie mit gewissen gesamtvilkischen Forde-
rungen und Notwendigkeiten in Einklang zu brin-
gen. Ich denke da etwa an die Notwendigkeit,:
unsere Schulsysteme nun endlich einmal halbwegs

zu vereinheitlichen,

(Abg. Bezold und Abg. Dr. Briichér:
: Sehr richtigl)

da die Differenzierung von Land zu Land in die-
sein Bereich langsam chaotische und skandaldse
Formen anzunehmen droht.

(Beifall bei der FDP)

Dabei ist die Pflege und die Férderung des Kultur-
guts eines Landes und seiner Stdmme auf die
Pflege und Erhaltung, ja Mehrung der Kultur-
schitze, -krdfte und -méichte aller deutschen
Stimme — einschlieBlich der aus ihrer Heimat
verjagten Deutschen — auszuweiten. Dabei ist
schlieflich und endlich auch im Felde der Kultur-
politik nach einer gewissen Dringlichkeitsskala ans
Werk zu gehen, welche nicht zuletzt von sozialen
Momenten, von der Tatsache der weithin gestérten
Sozialstruktur auch dieses Landes bestimmt sein
und die vor allem entschieden nach all den Ge-
fahren Ausschau halten muf, die gerade durch
soziale Notstéinde in Richtung Vermassung, Ver-
proletarisierung und damit Gefdhrdung jener
Grundauffassungen, welche gerade von der rechten
Seite dieses Hauses so stark betont werden, herauf-

. beschworen werden.

Von all diesen Gesichtspunkten aus, meine sehr
verehrten Damen und Herren, erscheint uns die
Kulturpolitik dieses Landes — gestatten Sie mir
ein offenes Wort! — oft recht fremd und unver-
stdndlich, ja manchmal sehr eng, zum Teil partiku-
laristisch, und sehr oft auch etwas zeitfremd zu .
sein. :

Fremd und unverstindlich erscheint sie uns —
ich habe es bereits angedeutet — hinsichtlich der
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immer wieder auftauchenden Kulturkampfspan-
nungen, jener Kulturkampffrontenbildung, welche
die ,heiBen FEisen“, etwa das der Lehrerbildung,
auf der langen Bank weiterrutschen lassen, sowie
hinsichtlich gewisser historischer Gegebenheiten, in
die wir uns erst langsam einfiihlen miissen. Der-
artige verzwickte historische Voraussetzungen sind
uns etwa bei der Beratung des Berufsschulgesetzes
vor Augen gefiihrt worden, so daBl wir uns in sie
erst eindenken muBten. Diese verzwickten histor-
schen Entwicklungen leuchten auch im Problem-
kreis der nichtstaatlichen hoheren und mittleren
Schulen auf. Eng, ja sogar partikularistisch er-
scheint uns diese Kulturpolitik beziiglich ihrer Ab-
stimmung oder besser gesagt: Nichtabstimmung auf
andere Laénder sowie gewisse gesamtdeutsche Ziel-
setzungen, die wir fiir notwendig halten, um auch,
wenn wir wieder einmal die Briider und Schwe-
stern der sowjetisch besetzen Zone in den Schof
des gemeinsamen Vaterlandes aufnehmen, gewisse
Voraussetzungen und Bedingungen zu-haben, diese
Wlederverelmgung moghchst reibungslos zu gestal~
ten. :
Zeitfremd erscheint uns die bayerische Kultur-
politik oftmals beziiglich der sozialpolitisch be-
stimmten Dringlichkeiten und — das méchte ich
dieses Jahr wieder zum Ausdruck bringen! — im
Hinblick auf die kulturelle Eingliederung — wohl-
gemerkt: Eingliederung, nicht Verschmelzung! —
der Heimatvertriebenen, also in Bezug auf jene
Forderung, die ich mit dem Worte ,kultureller
Lastenausgleich® zu bezeichnen pflege.

(Abg. Dr. Lippert: Warum nicht Ein-
schmelzung?)

— Herr Kollege Dr. Lippert, tiber den Unterschied
zwischen Eingliederung und Einschmelzung k&nnen
wir uns gelegentlich unterhalten. Ich kann ihn
Ihnen bloB kurz andeuten: Gerade Sie wiirden
sehr unangenehm beriihrt sein, wenn an Sie die
Forderung gestellt wiirde, sich kulturell etwa im
Sinne eines ,Einheitsdeutschen® preufBischer Féar-
bung ,einschmelzen® zu lassen. Ebenso kdnnte ich
mir sehr gut vorstellen, dafl sich ein Preufle da-
gegen wehren wiirde, kulturell in bayerischem oder
stiddeutschem Sinne ,eingeschmolzen® zu werden.

(Zuruf des Abg. Donsberger)

— Ja eben, wir wollen die Vielfalt und Buntheit
der deutschen Stimme auch kulturell bewahren,
und gerade Sie werden uns zweifellos die Forde-
rung zubilligen, daf3 die kulturelle Form der Volks-
gruppen des deutschen Ostens zum Nutzen des gan-
zen Volkes in ihrer Struktur erhalten und bewahrt
bleiben ‘muB., —

Im Haushaltsausschuf3 fiel einmal das Wort von
den ,moralischen und kulturpolitischen Verpflich-
tungen des Staates”. Wir stehen zu diesem Wort!
Aber, sehr verehrter Herr Prélat Meixner, diese
moralischen und kulturpolitischen Verpflichtungen
des Staates erstrecken sich nicht nur auf historische
Abldufe, deren Ursprungsdatum 50 oder 100 oder
gar 150 Jahre zurfiickliegt, sondern sie erstrecken
sich vordringlich auf jenes Datum, das all die Fol-

gen sozialer Ordnungsstérung nach sich gezogen
hat, an der wir insgesamt schwerstens tragen, also
vor allem auf die Katastrophenfolgen der Jahre
1945 und 1946!

(Zustimmung bei der FDP)

Dies gilt gerade auch im Felde der Kulturpolitik
und beziiglich der finanziellen Dotierungen in die-

sem Bereich.
(Beifall bei der FDP)

Hier und jetzt :aber ist zu sagen: Der Verlust wohl-
gefiigter, organisch gewachsener kultureller Le-
bensrdume von Millionen deutscher Heimatvertrie-
bener aus dem Sudetenland, aus Schlesien, aus
Ost- und WestpreuBen, aus dem deutschen Std-
osten, ja jetzt sogar auch aus Mitteldeutschland,
der immer auch eine Fille von Verlusten materiel-
ler, kulturellen Zwecken dienender Werte ein-
schlieBt, ist zweifellos ein Dringlichkeitsproblem
erster Ordnung. Ich méchte auch in diesem Hohen
Hause — da gerade Herr Kollege Dr. Lippert in
dankenswerter Weise den nervus harum rerum
angestochen hat — darauf hinweisen, was diese
kulturelle Entwurzelung und Verstreuung deut-
scher Volksgruppen durch die — wohl kaum ver-
meidbare — Streuung der ersten Nachkriegsjahre
heraufbeschworen hat. Es ist doch sicher, dafl fir
diese millionenstarken Volksgruppen ganz bedeut-
same Gefahren bestehen. Ich mdochte bei dieser Ge-
legenheit darauf hinweisen, daB diese Volksgrup-
pen ihrer Zahl nach immerhin so sfark sind wie
einzelne Linder in Europa — ich denke etwa an
Dinemark —, die als Staaten selbstindig leben. Es
besteht fir dlese Volksgruppen einmal die Gefahr
des Verlustes ihrer kulturellen Geschlossenheit. Es
besteht zum anderen die Gefahr einer Einschmel-
zung und Vereinheitlichung, und damit eines Ver-
lusts. ihrer kulturellen Struktur nach der Richtung
einer Farblosigkeit und einer Vermischung — alles
Dinge, die einen Niveauverlust auch im 'Geistig-
Seelischen mach sich ziehen kénnten! Stagnation,
Vermassung im kulturellen Feld, kulturelle Un-
fruchtbarkeit usw. drohen allerwege. Es besteht die
Gefahr, daB diese Volksgruppen ihre kulturelle
Tradition verlieren und — was noch entscheidender
ist! — in Hinkunft die traditionsgebundenen,
schopferischen, auf die Zukunft gerichteten Auf-
gaben gar nicht mehr wahrnehmen kénnen. Vor
allem aber besteht die Gefahr, daB der besonders
lebendige — wund das darf ich betonen: besonders
lebendige — kulturelle, geistige Hunger der aus
ihren kulturellen Riumen Gerissenen nun micht
mehr gestillt werden kann. Herr Staatsminister
Dr. Schwalber hat das meiner Ansicht nach sehr
schone Wort geprigt, daBl das kulturelle Niveau
und die kulturelle Leistung eines Staates, iiber-
haupt der kulturelle Status an der Bereitschaft ge-
messen werden soll, sich flir kulturelle Giiter
etwas vom Munde abzusparen. Ich darf bei dieser
Gelegenheit sagen, daB diese Bereitschaft — ins-
besondere im Hinblick auf Erziehung und Ausbil-
dung der Kinder — «die Heimatverjagten und
Kriegsopfer im weitesten Sinne des Wortes ein-
wandfrei erfiillt haben.

(Beifall beim BHE)
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Eine neue Erhebung des Statistischen Bundesamtes
{iber die Heimatvertriebenen beweist g.ervarde'wie-
der, daB sich die heimatvertriebenen Menschen
selbst unter Not und in Elendsumstéinden die Er-
ziehung und Bildung ithrer Kinder, das Letzte, was
sie in dieser Zeit der nachriickenden Generation
von sich selbst aus zu geben vermdgen, tatséchlich
vom Munde absparen.

Aus der Betrachtung dieser Gefahrenmomente
erheben wir unsen Ruf nach Ausschépfung vorhan-
dener oder mnoch -auszuschépfender kultureller
Krifte, erheben wir unsere Forderung nach Einbau
der Ostkunde in Lehrerbildung und Schulunter-
richt, erheben wir unsere Forderung mach Erfiil-
lung besonderer Aufgaben dieses Grenzlandes Bay-

ern im Hinblick auf zukiinftige gemeinsame Auf-

galben bezliglich des Neuaufbaus — wund darauf
hoffen wir doch alle! — der deutschen und damit
christlich-abendlindischen Kulturrdume im Osten
und Siidosten in einem neuen Europa.

(Abg. Donsberger: Trotzdem schmelzen sich -
die Menschen mit der Linge der Zeit ein!)

— Das kann passieren, dafl sich Menschen ,ein-
schmelzen®; dies wiirde wahrscheinlich auch vor-
kommen, wenn @lle Bayern nach Schlesien oder ins
Sudetenland gekommen wiren. Es ist nun .einmal
die Aufgabe einer, sagen wir, auch kulturpoliti-
schen Fiithrung dieser Volksgruppen, die besonders
in den Landsmannschaften verankert ist, einen
Proze zu verhindern, an dessen Ende vielleicht
eine vollige Einschmelzung und damit auch keine
rechbe Bereitschaft mehr stehen wiirde, diese kul-

turellen Lebensrdume einmal in alter Tradition -

. wieder aufzubauen. -

(Abg. Donsberger: Eine Nichteinschmelzung
erfolgt durch die Herbeifiihrung des dauern-
den Gegensatzes!)

Herr Prilat Meixner hat einmal, ich glaube bei
den einleitenden Worten zur Haushaltsdebatte, von
sneuralgischen Punkten® dieses Etats gesprochen.
Ich darf sagen, daBl die meuralgischen Punkte fiir
uns samt und sonders dort liegen, wo wir eine Ge-
fahrenzone in dem eben angedeuteten Sinne sehen:

letztlich die Gefahr einer Minderbewertung unserer *

kulturpolitischen' ‘Grundauffassungen und Forde-
rungen — auch im Haushaltsplan!

Dr Kultusetat — das ist kein Geheimnis — ist
nahezu der einzige landesstindige Haushaltsplan,
wenn ich so sagen darf. Er ist, leider Gottes, weit~

gehend ein Personaletat und bietet, trotz der Ver-

doppelung gegeniiber 1946, nur einen sehr gerin-
gen Spielraum fiir finanzielle Férderung und Fun-
dierung kulturpolitischer Angelegenheiten. Aber
eben deshalb ist es um so notwendiger, die Schwer-
punkte klar herauszustellen und eine richtige Ge-
wichtsverteilung herbeizufiihren. Herr Staatsmini-
ster, hier steht es nicht immer so, wie wir es wiin-~
schen mochten. Sie diirfen sich da nicht wundern,
wenn zwangsldufig — wie gestern abend — Vor-
wiirfe entstehen und laut werden, die von sozialer

Ungerechtigkeit und einseitiger Kulturpolitik spre-

chen. Auch wir haben das Gefiihl, dafl die Schwer-
punkte und Akzente nicht so gelegt sind, daf die
gewandelte soziale und damit auch kulturelle
Struktur dieses Landes durchgreifend beachtet ist.
Fir uns liegen nun einmal die Schwerpunkte bei
der Behebung der geistigen Katastrophen, bei dem,
was ich kulturellen Lastenausgleich nenne, bei der

- besonderen kulturellen Betreuung der Heimatver-

triebenen, bei der Rettung geféhrdeter kultureller
Substanz ganzer Volksgruppen, bei der Eingliede-
rung der heimatvertriebenen Xulturschaffenden
und bei der Stirkung und Forderung einer, wenn
ich es einmal so nennen darf, geistig-seelischen
Wiederaufriistung, die besonders bei den sozial
Schwachen und Schwichsten und damit den sittlich
‘Gefihrdetsten einzusetzen hat. Ich will hier gar nicht
ein Idealbild entwerfen, wie wir es uns vorstellen
wiirden, dall zum Beispiel wirklich eine behérdliche
Betreuunyg der Heimatvertriebenen auf Regierungs-
und Kreisebene hbestehen konnte. ,Wanderbe-
treuer” hieB es einmal, ich glaube, in einem ErlaB,
der aus dem Jahre 1949 datiert. Es miiBte moglich
sein, mit Wanderbiichereien auch das heimatge-
bundene Lese- und Kulturgut an diejenigen Men-~
schen heranzubringen, die nun drauBlen auf den
Dorfern sitzen und in den Biichereien, so dankens-
wert deren Inhalt sein mag, nicht das finden kon-
nen, was sie in Erinnerung an ihre Heimat und
fhre kulturelle Wesensart ansprechen muf und
wird. Wir koénnten uns gerade hinsichtlich des
Volksbiichereiwesens manche gesetzlichen Regelun~
gen vorstellen, die einschneidend sein kénnten. Vor
allem aber halte ich es — das muB ich einhmal
sagen — fiir beschdmend — und Herr Staatsmini-
ster, ich bitte, zu sehen, ob wir nicht irgendeinen
Weg der Abhilfe finden kénnten —, daBl die Lands-
mannschaften der heimatvertriebenen Deutschen
aus.dem Osten und Stidosten so wenig bezuschufBt
und kulturell gestiitzt wetden, daB sie zur Erhal-
tung kulturelléer Giiter und Notwendigkeiten bei
Veranstaltungen mit dem Sammelteller in Erschei-
nung treten und dem zweifellos Armen und Arm-
sten .auch noch die Groschen wegnehmen miissen
und daBl man immer wieder vom einfachen Staats-
biirger — ich sage dies offen, da wir ja hier die
Meinung des Staatsbiirgers wiedergeben sollen! —
hort: ,,Ja, fiir uns hat der bayerische Staat und
sein Kultusministerium aber auch nichts iibrig; wir
miissen halt fechten und schnorren!® '

' Meine Damen und Herren! Zum Kapitel Wissen-
schaft mochte ich ganz kurz folgendes sagen: Die.
Hochschulen und Kliniken, deren Aufbau zweifel-

“los, wie wir dankenswerterweise feststellen miis-

sen, vorangetriehen wurde, beinhalten fiir uns
einen wunden Punkt. Das ist der Anteil unserer
Schicksalsgefihrten an der Dozenten- und Assisten-
tenschaft der Hochschulen. Ich weify, Herr Staats-
minister, dafl Sie hierauf keinen priméren, unmit-
telbaren EinfluB haben. Wenn ich nun aber das
Zahlenmaterial {ibersehe, das mir zur Verfligung
steht, so f8llt mir auf, da in Bayern etwa nur
8 Prozent — bei zirka 11 Prozent der nach Arti-
kel 131 des Grundgesetzes Angestellten — heimat-
vertriebene Dozenten und Assistenten sind. Das ist
sehr bescheiden, sehr gering und liegt unter dem
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Gesamtbundesdurchschnitt von etwa 18 Prozent..
50 Prozent dieser Dozenten und Assistenten sind
ohne Verbindung zu unseren bayerischen Landes-
hochschulen, 50 Prozent etwa mit Lehrauftrigen
kidrgster Vergiitung, zum Teil auch ohne Vergi-
tung titig. Ich muB vor allen Dingen den Appell
an die Sachwalter der Hochschulautonomie, also die
Professoren, Dekane und Fakultdten richten, ins-
besondere in Minchen und Erlangen, sich einmal

klar zu sein, dafl es moglich sein miiBite, auch diese .

brachliegenden kulturellen XKréfte auszuschépfen
und in die Hochschulen hereinzuziehen. Es wird
immer wieder von der Qualitdt dieser Dozenten
gesprochen. Ich glaube auch dazu etwas sagen zu
mussen: Wir wollen doch nicht vorweg behaupten,
daf} die Qualitdt der Hochschulen etwa in Konigs-
berg, in Danzig, Breslau, Prag und Briinn geringer
wire, also unter dem Qualitdtsniveau, das wir in
diesem Lande haben, gelegen wére. Hier wére es
einmal motwendig, dall diese hochschulautonomen

Stellen die notwendige kulturpolitische Gesinnung .

- walten lieBen. Insoweit es Thnen mdglich ist, Herr
Staatsminister; diese Gedankenginge in diese Gre-
mien hineinzutragen, wire ich Thnen dankbar,
wenn. dies in verstirktem MaBe geschihe.

Weas die Betreuung von auflerbayerischen Heoch-
schullehrern anlangt, so hoffen auch wir auf eine
gewisse finanzielle Sicherung dieses Personenkrei-
ses durch die Bundesnovelle zum Gesetz zu Ar-
tikel 131 des ‘Grundgesetzes. Lassen Sie mich in
diesem Zusammenhang zwei Bitten aussprechen!
Wir hielten es fiir notwendig, Herr Staatsminister,
dalBl eine gréBere personelle-und sachliche Ausstat-
tung derjenigen Disziplinen wunserer Hochschulen
Platz greift, die im Hinblick auf den deutschen
Osten und Siidosten unseres Kontinents von Be-
deutung sind. Das gilt insbesondere auch fiir die
Lehrkanzeln der Slawistik. Lassen Sie mich ein
offenes Wort sagen! Ich glaube, dafl wir als Volk
hier sehr groBe Stinden begangen haben. In bezug
auf iSprachkenntnisse, Kulturkenntnisse usw. ist
man im deutschen Volk nach dem Westen und Sii-
den hin sehr wohl ausgeriistet. Ich frage Sie aber,
wer in diesem Land — das gilt im tbrigen nicht
nur flir dieses Grenzland, das an dem Eisernen
Vorhang, an die slawische Welt anstéBt — be-
herrscht slawische Sprachen? Wer die russische?
Wer die serbo-kroatische? Wer die polnische, wer
die tschechische? Ich meine, daB wir hier in un-
serer Schul- und Erwachsenenbildung in der Ver-
gangenheit sehr viele Slinden begarigen haben und
dal} die Kenntnis slawischer Kultur und Sprachen
und damit auch der Volksseelen des slawischen
Ostens uns keineswegs schaden koénnte. .

:'('Zu'ruf: Sehr richtig!)

Wir haben wenige Kilometer von hier ein Heer
und ein Meer von Millionen slawischer Volker vor
uns stehen, die biologisch stark und damit auch
kulturpolitisch &uBerst aktiv sind. Ich frage Sie:
Wie sind wir darauf vorbereitet? Wie sind wir
darauf eingerichtét? Wenn also ein gewisser Ein-
flul genommen, ein gewisser Nachdruck auf diese

Dinge gelegt- werden kénnte — und das wire
Kulturpolitik des Grenzlandes Bayern am Eisernen
Vorhang —, dann wére dies nach unserer Meinung
hier sehr am Platze.

In diesem Zusammenhang freue ich mich, daf
der Herr Regierungsvertreter — ich glaube, es war
Herr Staatsrat Dr. Meinzolt — im Haushaltsaus-
schull so warme und anerkennende Worte fiir das
Osteuropa-Institut in Miinchen gefunden hat. Ich
darf Sie bitten, meine Herren vom Staatsministe-
rium fir Unterricht und Kultus, im Zusammen-
wirken mit dem Bund im niéchsten Jahre viel-
leicht einen weiteren Ausbau wund damit eine
stirkere finanzielle Dotation dieses Instituts in
Kapitel 05 02 A Titel 610 vorzusehen.

Hinsichtlich Kunst und Volksbildung gilt es, den
Mitgliedern 'des Haushaltsausschusses zweifellos

- Dank abzustatten. Durch die erhthte Bezuschus-

sung der nichtstaatlichen Theater, der Bamberger
Symphoniker, des Orchesters in Bad Reichenhall,
des Stadtorchesters in Hof und des Frinkischen
Landesorchesters in Niirnberg haben sie grofies
Versténdnis gezeigt. Ich moéchte nur den Wunsch

~-anfiigen, daf} das Plenum diesem AusschuBlbeschlufl

zustimmt. Ebenso gebiihrt den Damen und Herren
des Ausschusses unser Dank fiir die wverstirkte
finanzielle Unterstlitzung im Felde der Foérderung
der Erwachsenenbildung, des Volksbildungswesens,
der Volksmusik und der Erhaltung von Kunst- und
Geschichtsdenkmaélern wdieses Landes. Awuch hier
moége 'das Plenum legalisieren, was der AusschuB
vorbeschlossen hat; denn all diese Interessenkreise
und Geblete, die ich eben angezogen habe, sind
kiinstlerisch-volksbildnerische Belange der ,,Dring-
lichkeitsstufe I“ auch in sozialer und, wenn Sie
wollen, in gesamtvilkischer Beziehung.

Eine Bitte fiir den nichsten Etat: Vielleicht
kénnte man in Kapitel 0579 den Titel 301, Unter-
haltung und Erginzung der Wanderbiichereien,

und Titel 601, Beihilfen fir Volksbiichereien, ver-
stiarken.

Nun zum Kapitel der Kirchen! Dieses Kapitel

_hat heute, ausgelost durch gestrige Ausfiihrungen,

einen recht bedeutsamen Raum eingenommen und
manche Unruhe im Hause hervorgezaubert. Dazu
mochte ich das wiederholen — weil im Plenum
wiederholt werden mull! —, was ich bereits in einer
Art politischen Zwiegespréichs mit dem sehr ver-
ehrten Herrn Kollegen Prilat Meixner im Aus-
schull} zum Ausdruck gebracht habe. Die deutschen
Kulturrdume des Ostens und Siidostens, aus denen
die meisten von uns gekommen sind, waren nicht
nur rein deutsche kulturelle Schutz- und Schirm-
wille und Briicken, sondern sie waren vor allem
christlich-abendléndische Wille und Briicken, so-
wohl katholischer wie evangelischer Prigung. Ich
bitte zu bedenken, da wir — und nicht nur wir
Heimatvertriebene — deutsche Dome, eine Unzahl
deutscher Kirchen und Beth&user, Friedhife, Bil-
dungsanstalten, auch eine Unzahl kirchlich-konfes-
sioneller Institutionen, Verbinde und Vereine in
der alten Heimat.verloren haben. Ich glaube; daf
die Menschen des deutschen Ostens und Siidostens’
den Beweis dafiir erbracht haben, daB sie auch

5
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vordringlich christliche und damit auch konfessio-
nelle Aufgaben erfiillten. Der Beweis dafiir liegt

ja vor allem darin begriindet, da in dem Augen-
blick, als diese Menschen jene Heimatgebiete ver-
lassen muBten, auch die ‘Grundfesten der Kirche,
des Abendlandes und damit der einzelnen Konfes-
sionen und Religionen ins Wanken geraten sind.
Darum betonen wir namens des Gesamtdeutschen
Blocks / BHE ganz eindeutig, daB es auch unser
vordringlichstes Interesse ist, daf unsere Kirchen
fest bestehen und ihre zweifellos erhthten Auf-
gaben meistern koénnen. Ich méchte dazu aber auch
einmal sagen, daB die Linderung der Not der Arm-
sten der Armen, der vom Schicksal weitaus am
meisten Geschlagenen, der der Verzweiflung, der
Vermassung, der Verproletarisierung, der Ent-
wurzelung und damit dem geistig-sittlichen Ab-
rutsch am meisten zu unterliegen Drohenden eine
wahrhaft christliche politische Auifgabe ist, eine
Aufgabe, die wir betont fiir vordringlich halten,
weil nédmlich — denken Sie an das Wahlergebnis
in Italien! — noch immer der Beweis erbracht
wird, dal soziale Spannungen vom Weltanschau-
lich-Religiosen her nicht vollauf gemeistert wer-
den konnen. In einem Lande, das als vorbildlich
katholisch zu bezeichnen ist, und in einer Stadt
wie Rom, die doch zweifellos als die katholischste
Stadt bezeichnet werden darf, gibt es am Wahltag
immer noch 40 oder 50- Prozent Menschen, die sich
politisch fiir eine gottlose Weltanschauung und fir
Herrn Stalin, bezichungsweise Herrn Malenkow
entschliefen, und nicht fir die christliche Welt!
Darum haben wir — Sie wissen das sehr wohl,
verehrter Herr Kollege Meixner — auch unsere
- Zustimmung zu dem Kapitel 05 85, den Titeln 124
bis 236, insbesondere zu der ErhShung des
Titels 139 — Zuschufl zur Besoldung der Seelsorge-
geistlichen — auf 13,2 Millionen DM unsere Zu-
stimmung gegeben, weil es auch in unserem Inter-
esse liegt, dafl die Kirchen als Ausprigung der
christlich-abendléndischen Welt- und Lebensauf-
fassung lebensfihig sein miissen. Aber ich muB
auch hier, was ich im HaushaltsausschuB3 bereits
getan habe und was auch hier schon zur Debatte
anstand, dagegen energisch protestieren, daf auch
auf der Kanzel, Herr Prilat, wieder langsam der
'~ Usus — vielleicht angesichts. der bevorstehenden
Bundestagswahlen? — einreilt und sich einzu-
biirgern pflegt, dafl die politischen Parteien dieses
Landes nach ,,christlich® und ,nichtchristlich® ein-
gereiht und Kklassifiziert werden.

(Sehr richtig!)

Im Augenblick scheint der Status so zu sein, wie
ich von den XKollegen der Bayernpartei gehort
habe, daBl es iiberhaupt nur ,eine ,christliche
Partei zu geben scheint und eine zweite sich sozu-
sagen im Anwérter- oder Bewdhrungsstadium be-
findet. '

(Heiterkeit — Beifall — Unruhe)

Ich moéchte aber sagen, dal diese eigentiimliche
Klassifikation, sehr verehrter Herr Pridlat, doch
letzten Endes ein besch&mendes Armutszeugnis fiir
die christliche Seelsorge in diesem Land darstellt;

denn wenn man hier von vornherein feststellt, daB
nahezu 50 Prozent der chrisflichen Staatsbiirger
und Wiahler offenkundig nichtchristliche Parteien
wéihlen, also ihr Christentum nicht in die Tat
umsetzen, so scheint hier in der Apparatur dieser -
Seelsorge, wenn ich so sagen darf, etwas nicht ganz
in Ordnung zu sein. Aber so liegt es ja nicht!

(Abg. Meixner: Wirklich nicht!)

Wir haben. das Gefiihl, daBl hier eine von politischer
Seite mitgesteuerte Diffamierung von mehr denn
50 Prozent bayerischer Wahler und Staatsbiirger
— Wéhlern der SPD, FDP, unserer Partei und
gegebenenfalls der Bayernpartei — vorliegt. Wir
wiirden doch sehr energisch bitten, daB derartige
Auslassungen — ich gestehe zu, dafi man in christ- -
lichen Grundsatzfragen von der Kanzel aus Stel-.
lung nehmen kann! — nicht jenen skandalGsen
Charaktéer annehmen. Wir konnten auch dafiir,
Herr Pridlat, StéBe von Briefen beibringen, deren
Beweiskraft so weit geht, dafi die Wahlergebnisse
am Wahlsonntag von 6 Uhr frith bis 12 Uhr auf
déer Kanzel bestimmt werden.

(Abg. Meixner: Wo ist das geschehen? Das
miissen Sie uns schon genau sagen! — Zuruf:
Mit Stenogrammd!)

— Das kann ich Ihnen einmal ganz genau aufstel-
len. Ich glaube, Herr Prilat, wir werderi noch eine
Fille derartiger Beweise in den néchsten Wochen,
vielleicht auch nach den Bundestagswahlen, bei-
bringen und sie gegebenenfalls in einem Xoffer
hier anschleppen. Ich mdchte also darum bitten,
daBl Politik Politik bleibt und daB hier vor allen
Dingen auch die Kanzel weil3, daf} sie sich in Fra-
gen, bei denen es sich tatséchlich um die Grund-
sdtze und die Lebensnotwendigkeiten unserer
abendléndisch-christlichen Welt und deren Kirchen
handelt, auf die Zustimmung und die Unterstiitzung
aller Christen in diesem Hohen Haus verlassen

- kann.

Wére es nicht méglich — ich habe das auch schon
im Haushaltsausschufl ausgesprochen —, gerade im
Hinblick auf diesen Titel 139 in Kapitel 05 85 etwas
kiirzer zu treten? Ich habe schon dort gesagt, da@
die vox populi hier oft sehr riide und ich mdchte
sagen, oft sehr tibel ist. Es entsteht kein guter Ein-
druck, wenn hier Sonderlastenausgleiche und Son-
derwiedergutmachungen, die zweifellos historisch
begriindet sind, die aber 150 Jahre zuriickreichen,

(Abg. Meixner: Nicht nur!)

vorziiglich vorgenommen werden. Es wire wohl
besser, wenn diese durchaus anerkennenswerten
Ausgleiche und Wiedergutmachungen auch der
kulturellen Wiedergutmachung und Existenzsiche-
rung der Kriegs- und Nachkriegsopfer in Tempo
und Ausmafl weitestgehend angepalit wilrden. Sonst
entsteht nidmlich, ich sage das ganz offen, der Ein-
druck, dafl gerade diejenigen, die fiir diese Not
leider der Armsten und Armen vordringlich ein-
treten sollten

(Abg. Meixner: Und eintreten!)

— und zweifellos eintreten, Herr Kollege Meixner,
das wird alles anerkannt! —, so handeln, als ob
sie flir sich selbst zu allererst eintriten.
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Betreffs Erziehung beschrinke ich mich auf einige
wesentliche Punkte, da meine Fraktionskollegen
Schreiner und Riediger noch im einzelnen dazu
Stellung nehmen wollen. Dank den ErhShungen
der Zuschiisse fiir Jugendwandern und Jugend-
herbergswesen, fiir Jugendpflege und Jugendfiir-
sorge, fir Kindergéirten und fiir Zwecke der Leibes-
iibungen. Wir bitten, daB diese echt neuralgischen
Punkte des jdhrlichen Haushalts vielleicht in Zu-
kunft entneuralgisiert werden k&nnten. ,Neural-
gischer Punkt Nummer 1* ist, das wissen Sie, das
Problem der héheren und mittleren nichtstaat-
lichen Schulen. Hier ist so viel gesagt worden, daf
ich nicht gerne etwas wiederholen will. Es handelt
sich hier um ein altes Problem, das sich zeit- und
- umsténdebedingt verschirft hat. Jeder von IThnen

hat ja ein Heer von Not- und Hilferufen, von Ein-
gaben betreffs Verstaatlichung héherer und mitt-
lerer Schulen. Jeder kann eine gewisse Beunruhi-

gung der Offentlichkeit feststellen. Dieses Problem’

hat einen Stand erreicht, dafl es losungsbediirftig
geworden ist. Die Griinde fiir die Verschirfung
sind uns allen bekannt. Es sind der verstirkte Run
auf die Schulen, die Gehaltserhdhungen, die Schul-
geld- und Lernmittelfreiheit und die finanziellen
Schwierigkeiten einzelner kommunaler Schultréger.
Dazu méchte ich ein Wort sagen. Manche dieser
kommunalen Schultriger haben sich verdammt
wenig dabei angestrengt. Ich weil zum Beispiel
eine Kurstadt — ich will den Namen nicht nennen —,
die zweifellos als Kurstadt allerhand an Kurtaxen
und -abgaben im Jahr einnimmt, aber nur lumpige
5000 DM fiir ihre héhere Schule einsetzt und den
Staat 150 000 bis 170 000 DM berappen 1aBt.

(Abg. Bezold: Beschdmend!)

Ich muf} hier schon sagen, man kann da nicht mehr
von einer gemeindlichen Schule sprechen, sondern
die ganze Geschichte ist ein etwas fragwiirdiges
»gemeindliches® Unternehmen.

" (Abg. Dr. Lippert: Auch auf anderem Gebiete!)

Das Gastschiilerproblem hat diese Angelegenheit
weiter zugespitzt. Es ist nicht zuletzt eine Folge der
Streuung der Heimatvertriebenen. Die Versuche,
diesen Notstand zu beheben, haben ein Maf er-
reicht und zu Auswlichsen asozialer Art gefiihrt,
sG dafl ich nochmals in Erinnerung rufen mdchte,
was auch der Ausschul} als seine Meinung ver-
dolmetscht hat, ndmlich daB man die weitere Ge-
wéhrung von staatlichen Zuschiissen an diese kom-
munalen Verbinde davon abhingig machen mus,
dafl die Schultrdger hier ein soziales Einsehen und
auch ein Verstindnis fiir unsere kulturpolitischen
Forderungen walten lassen. Es geht nicht, dal Ge-
meinden und Orte, die ganz gern bei Festen vom
flachen Land her Gelder schlucken, dann einfach
bildungshungrige junge Menschen aussperren, die
auf Grund unserer Verfassung das Recht haben,
derartige Ausbildungsstétten zu besuchen. Wir
werden bei der Meisterung dieses Problems auf
eine grundsédtzliche, dauerhafte Regelung bedacht
sein muissen und auf Sofortmafinahmen zur Ver-
hinderung einer Schulkatastrophe. Diese grundsétz-

liche, dauerhafte Regelung soll vor allem ein Privat-
schulgesetz sein. Ich begriife die Initiative, dieses
Privatschulgesetz zu erstellen. Es wird der histori-
schen wie funktionellen Bedeutung dieser Privat-
schulen zweifellos angepalBt sein miissen. Wir wer-
den aber vor allem eine Zuschufiskala festzusetzen
haben, die alle sozialen und wirtschaftlichen Mo-
mente priift, also einen moglichst einfachen, halb-
wegs gerechten Schliissel zu erstellen haben, und
zwar ohne allzu viele Ermessensfaktoren, aber auch
ohne eine stur-schematische Handhabung. Hier
mochte ich etwas sagen, Herr Staatsminister: Auch
wir sind von der bisherigen Verteilung der Mittel,
wie sie uns im letzten Augenblick vorgelegt wurde,
besonders beziiglich der relativen Mehrbezuschus-
sung — und darauf kommt es ja an; das hat Frau
Dr. Briicher mehrmals mit Recht und Mut be-
tont! —, nicht vollauf und restlos entziickt. Es wird
nun Aufgabe des Arbeitsausschusses des kultur-
politischen Ausschusses sein — der ibrigens ebenso
wichtig ist wie etwa der Unterausschufl zur Priifung
der Landarbeiterfrage und Landfluchtfrage —, hier
einen entsprechenden Schliissel festzusetzen und
alleFaktoren, die —zugegeben, HerrStaatsminister!
— nicht hier aus dem Handgelenk beachtet werden
koénnen, generell zu betrachten und somit eine best-
mogliche Losung herbeizufithren. Es wird auch
eine Teilverstaatlichung in den dringendsten Not-
fillen, vor allem der iiberregional bedeutsamen
Schulen, Platz greifen miissen. Im Augenblick aber
geht es darum, SoforthilfemafBnahmen zur Verhin-
derung der Schulkatastrophe zu treffen. Wir alle
im Hohen Hause wissen, dafl dazu mindestens 25,
vielleicht 30 Millionen notwendig sind. Wir mullten
uns aus haushaltspolitischen Uberlegungen, leider,
mit diesem kérglichen Mindestansatz von 18 Mil-
lionen DM einverstanden erkléren, der vorgriffs-
weise zur sofortigen Verteilung faBbar sein muf.
Diese Entscheidung ist uns wahrhaftig nicht leicht
gefallen. Nun sind aber — denken Sie an die Aus-
fiithrungen des Herrn Staatsministers der Finanzen!
— die Dinge im Augenblick hinsichtlich der bayeri-
schen Finanz- und Haushaltslage so kompliziert,
dafl hier Entscheidungen nicht nach billiger Propa-
ganda, sondern eben auch auf Grund unpopulérer
Verantwortung gegeniiber der Gesamthaushalts-
lage gefdllt werden miissen. Wir hegen aber, wie
gesagt, feste Hoffnung auf positive Ergebnisse des
Arbeitsausschusses und auf die Erarbeitung einer
grundsitzlichen Regelung auf Dauer.

Weitere neuralgische Punkte auf dem Erziehungs-
sektor wiren die Begabtenforderung, die Ausbil-
dungsbeihilfen fiir wiirdige und bediirftige Schiiler,
die Fortbildung der Volksschullehrer, die Versor-
gung der Schulen mit Lehrmitteln, zum Beispiel
optischen und akustischen, usw. Im Falle der hthe-
ren Schulen gibt es eine Fiille von diskussions-
reifen Fragen: die Mitwirkung der Elternbeiréte
bei Schulentlassungen, das neue Notensystem, das
Probevierteljahr als Ausleseprinzip, die sechsklas-
sige Realschule und natiirlich die -Frage, wie man
die Schulraumnot meistern konnte. Es gibt aber

“auch speziell uns interessierende Fragen, zu denen

so manches zu sagen wére, zum Beispiel eine ge-
wisse Vernachldssigung heimatvertriebener Lehr-
kréafte bei der Besetzung von Beforderungsstellen
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im hoheren Schuldienst, Probleme, die sich ja &hn-
lich auch bei den Schulrdten widerspiegeln.

(Sehr richtig! beim BHE)

Hinsichtlich der Mittelschulen sind wir etwas be-
troffen, daB der Aufbau unseres Mittelschulwesens

in Stagnation geraten koénnte und zu kommen
droht. )

Wir sind, Herr Staatsminister, fiir eine Schul-
erneuerung, das heifit: eine echte Schulreform von
innen heraus. Auch wir glauben, daf hier manches :
von innen heraus wachsen muB, wvielleicht mehr
wachsen, als von oben her organisiert werden solite, .
zumal die Schule eine echte Erziehungsstitte und,
leider, heutzutage eine Ergdnzung, ja einen Ersatz
der oft und weithin gestdorten Familienordnung
darstellen muB. Voraussetzung dafiir wird aber
eine gute Lehrerbildung und gute Lehrerfortbil-
dung sein. In dieser Hinsicht sind im Augenblick
die vom Herrn Minister dargestellten Lehrgéinge
als Notlésung zweifellos gut und richtig. Ich wiirde
aber eines erbitten, Herr Staatsminister: Konnten
Sie nicht einmal als niichsten Programmpunkt eines
solchen Lehrerfortbildungslehrgangs im ganzen
Land zur Diskussion stellen, inwieweit man einen
Ostkundeunterricht in simtlichen Schultypen ins
Leben rufen und intensivieren koénnte? Denn ich
glaube, daB auch in dieser Hinsicht die Ausbildung
der Lehrkrafte einer Ausbildung der Schiilerschaft
vorangehen muB.

Die Sicherung der Quantitdt und Qualitdt des
Lehrernachwuchses ist auch unser Anliegen. Bei
dieser Gelegenheit moéchte ich einmal darauf hin-
weisen, dafl wir gerade im Grenzland des deutschen
Ostens und Siidostens den Lehrer viel hher — das

darf ich Ihnen sagen — eingeschétzt haben, als es

leider im Binnendeutschland der Fall ist. Der Leh-
rer hatte dort eine Position in jedem Dorf und in
jeder Stadt, die Hand in Hand mit der des Geist-
lichen oder der kommunalen Wiirdentréger ging.
Daher ist es auch interessant und verstédndlich, daf
sich die Heimatvertriebenen verh#ltnisméfig sehr-
stark zum Lehrerberuf dréngen; in Bayern ist dies
nicht einmal so fiihlbar, in Schleswig-Holstein aber
machen die heimatvertriebenen Lehreranwiérter 51
bis 52 Prozent aus. Ich bin endlich auch dafiir, da8
das Lehrerbildungs- und Lehrerbesoldungsproblem
nun einmal angepackt wird und dafl wir uns nicht
scheuen sollten, uns auch im Rahmen der Koalition
diesbezliglich vielleicht endlich einmal richtig ,,zu-
einanderzuraufen®.

Ich komme zum SchluB, meine sehr verchrten
Damen und Herren! Wir vom Gesamtdeutschen
Block/BHE sind durchaus bereit, zum weiteren
steten Aufbau aller kulturellen Bereiche beizutra-
gen. Er muB allerdings sinnvoll sein und bayerische
wie gesamtdeutsche Belange in Einklang bringen;
er mufl vor allem aber auf die neue, auch geistig-
seelische Struktur des Landes entsprechend Riick-
sicht nehmen und darf insbesondere — und hier,
glaube ich, ist der wundeste Punkt — den Kultur-
frieden nicht gefihrden.

(Abg. Bezold: Sehr richtig!)

Denn, ich glaube, wir haben es angesichts auch
des geistig-kulturellen Triimmerfelds am wenig-
sten notwendig, Kulturkdmpfe der Vergangenheit
aufzugreifen.

(Lebhafter Beifall in der Mitte)

Angesichts des zweifellos merkbaren Willens, in
diesem kulturellen Aufbau, trotz aller zeitbedingten
und finanziellen Schwierigkeiten Schritt um Schritt
voranzugehen, versagen wir diesem Haushalt un-
sere Zustimmung nicht. Aber, Herr Staatsminister,
ich m6chte bei dieser Gelegenheit noch einmal ein-
dringlich die Bitte und Aufforderung vorbringen,
dali den Gedankengingen, die wir hier und {iber-
all im Lande zum Ausdruck bringen und hinter
denen Milionen oder zumindest Hunderttausende
von Heimatvertriebenen und auch Heimatverblie-
benen stehen, im Bereich Ihres Ministeriums mehr
Rechnung getragen wird, und zwar in der verant-
wortlichen Fihrung der Kulturpolitik, in der
exekutiven Praxis, kurz: in der grundséitzlichen
und praktischen Gestaltung von Erziehung, Bildung
und Unterricht sowie der Betreuung von Kunst,
Wissenschaft und Kultus. Ich kénnte mir zum Bei-
spiel ganz gut vorstellen, Herr Staatsminister, daB
es in Threm Ministerium eine eigene, nicht nur mit
einem oder zwei, sondern allenfalls auch mit meh-
reren Herren besetzie Abteilung geben kénnte, die
sich ebenfialls mit diesen, von uns herausgestellten
kulturpolitischen Fragen zu beschiiftigen hitte.
Denn sie sind fiir das ganze Land von Bedeutung,

-und hinter diesen Forderungen stehen— das méchte

ich auch zum Ausdruck bringen — nicht nur wir,
die wir unzghlige kulturelle Lebenswerte verloren
haben, sondern auch viele hunderttausende, die
eines guten Willens sind und aus der Katastrophe
von 1945 etwas gelernt haben und vor allem wis-
sen, daB hier zusétzliche Aufgaben im Grenzlande
Bayern, am Eisernen Vorhang und angesichts der

-gottlos-bolschewistischen Welt bestehen. Diesen An-~

schauungen nicht zu widerstreiten, sondern ihnén
Raum zu geben, wird Bayern, dessen kulturelle
Tradition wir hoch schétzen und. dessen kulturellen,
geistig-seelischen Bestand wir mit zu hiiten, ja zu
mehren bereit sind, — so meinen wir — nicht von
Schaden, sondern eher von Nutzen sein.

(Beifall in der Mitte)

Prisident Dr. Hundhammer: “Es folgt der Herr
Abgeordnete Dr. Lippert.

Dr. Lippert (BP): Herr Prisident, 17meine Damen
und Herren! So kurz wie irgendwie méglich will
ich meinen Abédnderungsantrag begriinden.

Vorher bin ich aber veranlaBt, mich zu einer
Ausgabe des ,Bamberger Volksblatis“ vom Sams-
tag, den 4. Juli, zu duBern. Hier ist ndmlich iiber
eine HaushaltsausschuBsitzung beziiglich des Zu~
schusses an die Bamberger Symphoniker objektiv
unwahr berichtet worden. Vielleicht darf ich ganz
kurz wiederholen, daB wir uns im AusschuB3 von
unserer Partei aus in keiner Weise gegen die Bam-
berger Symphoniker gestellt, daB wir im Gegen-
teil ihre Qualitét, ihren Ruf, ihre Férderungswiir-
digkeit betont hervorgehoben haben. Wir wissen,
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daBl der ZuschuB im Lauf der letzten 6 Jahre um
das Zehnfache und im Laufe der letzten 3 Jahre
um 100 Prozent gestiegen ist. Jedesmal haben wir
zugestimmt. Es konnten natiirlich Bedenken auf-
tauchen, weil drei Fiinftel der Auffiihrungen der
Bamberger Symphoniker sich auBlerhalb der Gren-
zen unseres Landes abspielen, ob der Steuerzahler
das alles ganz allein bestreiten soll; denn Nutznief3er
-dieses Orchesters ist doch in erster Linie Bamberg,
nicht unsere bayerische Heimat, sondern die
Stadt Bamberg. Deshalb habe ich gemeint, man
miite die Stadt Bamberg dazu veranlassen, auch
ihrerseits etwas Ubriges zu tun, um die Bamberger
Symphoniker {iber Wasser zu halten. Um gar nichts
anderes ist es gegangen. Wir haben gerade gehort,
wie sich Herr Kollege Dr. Strosche dariiber beklagt
hat, daB die Gemeinden vielfach’ auf kulturellem
Gebiet zu wenig tun, weil sie dazu tlibergehen, sich
auf den Staat zu verlassen. Es gibt heute Stddte
genug, die auf kulturellem Gebiet noch groBe Opfer
auf sich nehmen. Aber wenn das Verhalten von
Bamberg Schule macht, dann werden sie sich sagen,
das kénnen wir auch. Es war mir also nur darum
zu tun, einen Weg zu finden, um die Stadt Bam-~
berg -etwas unter Druck zu setzen, und ich habe
vorgeschlagen, die Erhthung des Zuschusses von
100 000 DM auf 150000 DM davon abhingig zu
machen, daB auch die Stadt Bamberg ihren Zu-
schufl angemessen erhoht; denn es ist mir bekannt,
daB in der Beratung des Stadtrats.Bamberg sogar
‘davon die Rede war, ob man den bisherigen Betrag
von 60000 DM nicht streichen oder mindestens
verkiirzen sollte. Aber dem Staat mutet man zu,
daB er von 100 000 DM auf 150 000 DM hinaufgeht.
Herr Prilat, darum ist es nicht richtig, wenn in
Ihrer Zeitung dann geschrieben wird, ich hi#tte
mich dagegen ausgesprochen und mein Antrag sei
glatt durchgefallen.

(Zuruf des Abg. Dr. Baumgartner)

Davon kann gar nicht die Rede sein. Mein Antrag
wurde ndmlich von dem Herrn Kollegen Beier als
Mitberichterstatter nur dahingehend abgeschwécht,
die Staatsregierung solle ersucht werden, mit der
Stadt Bamberg in irgendwelche Verhandlungen zu
treten, um das zu erreichen. Aber weiter heilit es
in der Zeitung: Verhindern konnte ich es nicht,
daB der ZuschuB gewihrt wurde. Das war niemals
meine Absicht. Das ist eine ganz positiv falsche
Berichterstattung, eine ausgesprochene Brunnen-
vergiftung.
(Abg. Dr. Baumgartner: Sehr richtig!)

Ich empfinde es als eine personliche Beleidigung, -

wenn in der Zeitung steht, ich hitte aus Ver-
drgerung dariiber, daB der Antrag abgelehnt
wurde, dagegengestimmt. Ich habe erstens nicht
dagegengestimmt, sondern mich der Stimme ent-
halten, weil das die normale Konsequenz ist. Zwei-
tens habe ich noch niemals aus Laune und Ver-
irgerung abgestimmt, sondern nach Uberzeugung
und Gewissen, nicht anders. Es ist eine Beleidi-
gung, einen Kollegen wegen eines rein ortlichen
Erfolges zu diffamieren

(Sehr gut! bei der BP)

und ihm zu unterstellen, daf3 er seine Stimme nach
Laune abgibt und nicht nach seiner Aufgabe als
Abgeordneter.

(Zuruf von der CSU: Was hat das mit Herrn
Prilat Meixner zu tun?)

— Das hat insofern etwas mit dem Herrn Prilaten
zu tun, als er der Herausgeber der Zeitung ist.

(Abg. Meixner: Sie wissen aber genau, daB

ich darauf keinen Einfluf} habe. Das ist der

Bericht eines Miinchener Berichterstatters.

Das wissen Sie genau so gut, wie ich es weil3.
Ich war doch gar nicht in Bamberg!)

— Dann wire ich dankbar, wenn Sie aus Griinden
der Fairnel3 bei der Abstimmung {iber den Etat
das insoweit berichtigen wiirden, dafl wir nicht
dagegen waren, sondern dafB ich nur die Stadt
Bamberg unter Druck setzen wollte, in irgendeiner
Weise dem Staat zu helfen. Das ist auch meine
Aufgabe als Oppositionsangehériger. Ich hitte ge-
nau so gut sagen kénnen: Warum nur 150 000 DM,
warum hicht 200000 DM? Die Bamberger Sym-
phoniker sind uns das wert. Aber als Oppositions-
angehdriger habe ich doch die Aufgabe, sparen zu
helfen beziehungsweise einen Hinweis zu geben,
wo eventuell in irgendeiner Form eine Gemeinde

- noch zur Mithilfe herangezogen werden kann.

(Abg. Meixner: Ich verstehe Ihre Aufregung
nicht. Ich werde sofort Weisung geben! —
Abg. Dr. Baumgartner: Wir haben eine Be-
richtigung verlangt, sie ist bisher nicht er-
schienen! Es ist System in der Sache! —
Oho-Rufe bei der CSU)
— Es geniigt mir vollkommen, wenn berichtigt
wird, dafB3 wir nicht dagegen gestimmt haben. Meine
Kollegen haben dafiir gestimmt, aber ich habe mich
der Stimme enthalten, weil das die ganz normale
Konsequenz ist.

Nun darf ich kurz zu dem Abinderungsantrag
kommen. Die Not der Kinstler ist es, die mich
veranlaBt hat, diese Ab#nderung zu beantragen.
Wir haben heute eine zweifache Not der Kiinstler:
die materielle Not, weil die Kiinstler wenig Aus-
stellungsmoglichkeiten haben, weil wenig Kéufer
da sind, weil es an fritheren Mézenen fehlt, an
Flirstenhfusern, Bilirgergeschlechtern usw. Aller-
dings mul3 man sagen, daBl mancher, der das Geld
fir ein Bild hitte, sich von der heutigen Kunst
nicht so iiberzeugen 14Bt, daB er sich veranlaBt
siéhe, derartige Bilder zu kaufen.

Aber zunichst einmal ein Wort zu der Haushalts-
rede des Herrn Staatsministers. "Auf Seite 1745
heilit es: ,Der Vorrang Bayerns unter den deut-
schen Lindern auf dem Gebiete der Kunst ist eine
besondere Verpflichtung fiir den Staat.“ Das be-
gann aufBlerordentlich verheiBungsvoll, und es war
anzunehmen, dafl wir nun grundsdtzliche Aus-
fiihrungen oder eine Stellungnahme zur Frage der
heutigen Kunst héren wiirden. Aber leider hat der
Herr Staatsminister trotz dieses Anfangs, dem die
richtige Erkenntnis zugrunde liegt, fiir die Kunst
nicht einmal 25 Zeilen-iibriggehabt.

(Abg. Dr.Briicher: Das ist doch ein Ver- -
waltungsbericht gewesen!)
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Dabei habe ich den Herrn Staatsminister im Haus-
haltsausschufl ausdriicklich gebeten und ihm auf
die Seele gebunden, auf die Fragen.der Kunst be-
sonders einzugehen, weil das eine kulturell bedeu-
tungsvolle Frage ist, mit der sich heute weiteste
Kreise beschéftigen.

‘(Abg. Bezold: Wer es$ nicht fiihlt, der wird es
nie erjagen!)

Mir ist es bei diesem Antrag zunichst einmal
darum zu tun, den Kiinstlern zu helfen; denn wie
gesagt, das Mézenatentum ist heute in der Haupt-
sache auf den Staat libergegangen.

Allerdings mufl auf eines hingewiesen werden:
Diese Not der Kiinstleér ist ja auch eine geistige.
Wir befinden uns in einem GirungsprozeB, einem

Tasten und es fehlt das Ziel, das friher die Aus-

bildung der Kiinstler allein schon wesentlich er-
leichterte. Herr Senator Unold hat im Senat dar-
auf hingewiesen, daf vom Osten zwar verlockende
Angebote kommen, daBl aber diese Vorteile mit der
Unfreiheit des kiinstlerischen Bekenntnisses er-
kauft werden miifiten. Dem kann ich nicht ohne
weiteres folgen; denn so, wie bei uns im Augen-
blick die Verhélinisse liegen, kann man auch nicht
von einer absoluten Freiheit des kiinstlerischen Be-
kenntnisses sprechen, weil die Intoleranz mehr um
sich gegriffen hat, als es vor 1933 jemals der Fall
gewesen ist.

Den Herrn Staatsminister habe ich darum ge-
beten, auch zum Ausstellungswesen Stellung zu

nehmen, zumal durch BeschluB des Landtags das

Haus der Kunst in die Verwaltung des Kultus-
ministeriums iibergegangen ist. Das Ausstellungs-
wesen liegt bei uns ebenfalls im argen; es soll
durch diesen Antrag mit geférdert werden. Wir
diurfen nicht vergessen, daf die Mé&glichkeit, auszu-
stellen, das Brot des Kiinstlers bedeutet. Einmal
im Jahr hat er im Haus der Kunst die Chance, sich
der Offentlichkeit zu zeigen, und diese Chance muf
mehr Kinstlern erdffnet werden, als es heute der
Fall ist. Natiirlich sagen die jetzt Ausstellenden,
daB die ,Konventionellen® {iberwunden und totge-
sagt sind. Wenn Sie aber hingehen, werden Sie
sehen, daB auch der moderne Kiinstler schon wie-
der konventionell geworden ist. Sie sehen nichts
anderes als im vorigen Jahr, vielleicht um einen
Grad schlechter. So beurteilen es auch Fachleute.
Das Haus der Kunst gibt nicht, wie die dort Aus-
stellenden immer sagen, ein umfassendes Bild tiber
den lebendigen Stand der Kunst in Deutschland.
Lesen Sie die Kataloge durch, dann kdnnen Sie be-
urteilen, wie das {ibrige Deutschland dort vertreten
wird. Das Ausstellungswesen ist — und darum
mdchte ich den Herrn Kultusminister bitten, dar-
auf vielleicht in seinen SchluBausfiihrungen noch
einzugehen — zweifellos dnderungs- und reform-
bediirftig. Drohungen von irgendwelchen Kiinstler-
gruppen soliten das Ministerium nicht veranlassen,
von seinem richtig gefundenen Weg abzugehen be-
ziechungsweise dem Willen des Landtags nicht zu
entsprechen; denn der Landtag hat beschlossen, und
zwar einstimmig, im Haus der Kunst Schépfungen
der verschiedensten Kunstrichtungen der

Bevodlkerung zuginglich zu machen. Das ist die
Pflicht und Aufgabe des Staates. Der Herr Staats-
minister hat ganz richtig gesagt: Die Kunst ist nicht
an den Staat gebunden, sondern an die Gesell-
schaft. Die Ausstellungsméglichkeit muB allen ge-
geben sein: dann wird man sehen, wer sich einen
Kundenkreis erwirbt, dann wird man sehen, wohin
der K&ufer seine Schritte lenkt. Ich kenne soundso
viele, die sogar den modernen Surrealismus anprei-
sen; wenn Sie aber in ihre Wohnung kommen,
sehen Sie Bilder, die sie in der Offentlichkeit als
»alte Schinken® bezeichnen. Es wire sehr erfreu-
lich, wenn der Herr Staatsminister zu der moder-
nen Kunst einmal klar Stellung beziehen wiirde.

(Sehr gut! bei der BP — Abg. Dr. Briicher:
Der Arme!)

Auch der Landtag hat Stellung bezogen, das Haus
der Kunst in die Verwaltung des Kultusministe-
riums verwiesen und aufBerdem gewilinscht, daB
dort simtliche Kiinstlergruppen ausstellen kénnen,
so wie es vor 1933 der Fall gewesen ist. Aufgabe
des Staates ist es nun, diese Mboglichkeit zu schaf-
fen, sei es durch Verhandlungen oder auf einem
anderen Wege. Es mufl dazu kommen, dafB die
Kinstlergruppen ihre Schépfungen dort nicht
ge geneinander, sondern neb.eneinander aus-
stellen.

Ich habe beantragt, den Titel fiir die Zuschiisse
zur Forderung und Pliege der bildenden Kunst auf
den urspriinglichen Ansatz von 175 000 DM zu er-
héhen; es sind'20 000 DM gestrichen worden. Zur
Deckung werde ich mir dann noch einen Vorschlag
erlauben. .
(Zurut der Abg. Dr. Briicher)

Der zweite Teil meines Ahtrags lautet:

Bei Kapitel 05 02 C Titel 621, ,,Zuschiisse zur
Fordéerung des Volksbildungswesens im allge-
meinen®, wird der Ansatz von 45000 DM auf
55 000 DM erhoht, um dem Bayerischen Volks-
bildungsverband einen Betrag von mindestens
10 000 DM zu gewéhrleisten. ‘

Der Bayerische Volksbildungsverband besteht seit
dem Jahre 1906. Er wurde seinerzeit von dem be-
kannten Geheimrat Professor Kerschensteiner be-
griindet. Er steht natiirlich in einer gewissen Riva-
litdt zur Volkshochschule. Ich habe nichts gegen die
Volkshochschulen und im AusschuB schon darauf
hingewiesen, daB ich selber sieben Jahre ehrenamt-
lich mitgearbeitet habe. Wir diirfen zugeben: Die
Erhshung von 100000 auf 220 000 DM ist immer
noch eine groBe Uberraschung selbst fiir die gréf-
ten Optimisten unter den Beflirwortern der Volks-
hochschule. :

(Abg.Beier: Das ist nicht wahr, Herr Doktor!
~— Abg. Op den Orth: Wir hatten ja mehr
beantragt!) '

Es ist doch eine Uberraschung; denn es waren
nur 100 000 DM vorgesehen. DaB die Volkshoch-
schulen Mittel brauchen, wird von mir gar nicht
bestritten. Aber daf3 wir den Volksbildungsverband
nicht veréden lassen kdnnen, wird doch von Ihnen,
auch nicht bestritten. ’

(Abg. Beier: Der ist auch erhéht worden!)
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Ich bin Uberzeugt, dall sein Hilferuf auch TIhnen
allen vorliegt. Er ist von Mitgliedern aller Fraktio-
nen dieses Hohen Hauses munterzeichnet. Leider
habe ich ihn erst gestern abend bekommen; sonst
hétte ich rechtzeitig darum gebeten, dafl auch noch
andere Mitglieder den Antrag unterschreiben, hoffe
aber, dafl Sie sich anschlieBen. Der Koalitionsbe-
schlufl hindert mich, einen ErhShungsantrag zu
stellen; weil wir aber dem Volksbildungsverband,
der unter dem Ehrenvorsitz unseres Herrn Prési-
denten Dr. Hundhammer steht, helfen sollen, wird
ein Ausweichvorschlag notwendig. Mir scheint, daf3
die Volkshochschulen die 10 000 DM noch am besten
verkraften konnten; sie spliren diese 10 000 DM
nicht. Wenn die Volkshochschulen dazu iibergehen,
auch. etwas rationeller zu arbeiten, zum Beispiel
nicht kleine Kurse mit nur drei oder wier Personen
tiber den ganzen Winter durchzuschleppen, kom-
men sie mit den 220 000 DM schon aus. Ich kenne
die Volkshochschulen aus meiner eigenen Mitarbeit
sehr genau und glaube, auch der Verband der

Volkshochschuléen wird es nicht {ibelnehmen, wenn.

wir dem- Volksbildungsverband 10 000 DM zukom-
men lassen. Es sollen beide nebeneinander in einem
gesunden Wettstreit ihre Arbeit fortsetzen. Die
Volksbildung 148t sich nicht generell organi-
sieren. Wir kdnnen mehrere Organisationen neben-
einander bestehen lassen und sie werden sich in
einem gesunden Wetteifer nur gegenseitig befruch-
ten und in ihren Leistungen steigern. Mein Vor-
schlag richtet sich also nicht gegen die Volkshoch~

schulen und ich bin der Auffassung, dal3 bei einem '

um 110000 DM erhohten Zuschufl immer noch
allerhand geleistet werden kann. Der Bayerische
Volksbildungsverband unterscheidet sich in seiner
Einrichtung erheblich von der Volkshochschule;
letztere vermittelt positives Wissen, der Volksbil-
dungsverband dagegen will die schénen Kiinste
pflegen und die kulturelle Tradition aufrechterhal-
ten. Ich glaube, wir sollten bei den Volkshochschu-
len zugunsten des Volksbildungsverbands auf die
10 000 DM verzichten, damit wir bei uns in Bayern
auch weiterhin die schénen Kiinste pflegen kénnen.
Der Sinn fir das Schéne — Herr Bundesprisident
HeuB hat es vor einigen Tagen in Landshut zu mir
gesagt — gehort nun einmal zum bayerischen Volk.

(Beifall bei BP und FDP)
Prisident Dr. Hundhammer: Im Rahmen der Aus-

sprache nimmt das Wort der Herr Staatsminister
fiir Unterricht und Kultus.

(Abg. Bezold: Zur Geschiftsordnung, bittel)
Das Wort ist schon erteilt. '
(Abg. Bezold: Dann bitte ich gleich nachher!)

Dr. Schwalber, Staatsminister: Hohes Haus! Ich

habe nicht die Absicht, in die Debatte einzugreifen.

Ich mochte lediglich feststellen, dal sich der Herr
Abgeordnete Dr. Lippert in einem Irrtum befindet,
wenn er glaubt, aus dem Titel 604 des Kapi-
tels 05 02 C wiirden Gelder zum Ankauf ven Kunst-
werken zur Verfligung gestellt, Darum handelt es

sich bei diesem Titel nicht, auch nicht um Aus-
stellungen. Der Titel ist lediglich fiir die Bezu-
schussung wvon Kunstwerken bestimmt, die von
Privaten an Kiinstler in Auftrag gegeben werden.

- Soweit im vergangenen Jahre Gesuche an uns ge-
stellt wurden, wurden sie aus diesem Titel be-

zuschuBt. Wir werden mit diesem Titel auch in
Zukunft so verfahren. B

(Abg. Dr. Lippert: Aber eine Erhthung kommt

doch auch den ausiibenden Kiinstlern zugute!)
~— Nur unter der Voraussetzung, dafl sich auch Auf-
traggeber finden, die den Kiinstlern Auftrige er-
teilen. Sonst ist es mir nicht moglich. Es miiiten
andere Titel erhtht werden, wenn Ank#ufe von
Kunstwerken in gréBerem MaBe ermoglicht wer-
den sollen.

Président Dr. Hundhammer: Zur Geschiftsord-
nung erteile ich das Wort dem Herrn Abgeordnete
Bezold. '

Bezold (FDP): Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Ich darf den Landbtag bitten, sich einmal

folgende Frage zu iiberlegen: Nach der Geschifts-

ordnung ist die Debatte wieder erdffnet, wenn der
Minister wihrend der Debatte spricht. Das ist des-
halb bestimmt worden, damit Mitglieder dieses
Hohen Hauses die Moglichkeit haben, auf die Worte’
des Ministers zu antworten, es sei denn, der Mini-
ster hélt die SchluBrede zu seinem Etat. Ich kann
nicht recht verstehen, wie damit die Beschrinkung
der Redezeit tibereinstimmen soll. Man kann {iber
diese Beschrinkung bei der Beratung des Kultus-
etats denken, wie man will. Aber es kann doch
passieren, dafl der Minister spricht und dann aus-
gerechnet der Abgeordnete, dessen Rede der Herr
Minister korrigiert hat, keine Redezeit mehr zur
Verfligung hat. Der Landtag miite sich also schon
einmal iberlegen, wie die Moglichkeit der Staats-
regierung, jederzeit das Wort zu ergreifen, damit
in Einklang zu bringen ist, daB-die Debatte fiir die
Parteien auf eine bestimmte Redezeit beschrinkt
wirnd.

Président Dr. Hundhammer: Herr Abgeordneter,
ich mochte aber darauf verweisen, daB die Redezeit
noch nicht abgelaufen und daB die Debatte noch
nicht geschlossen war. Wir haben die Bestimmung,
daBl die Staatsregierung jederzeit das Wort er-
greifen kann.

(Abg. Bezold: Und daB dann die Debatte
wieder aufgenommen ist!)

— Aber sie war noch nicht geschlossen. Die letzte .
Bestimmung iiber das Wiederaufleben der Debatte

" tritt dann in Kraft, wenn die Aussprache an sich

abgeschlossen gewesen wére. ,
Néchster Redner ist der Herr Abgeordnete Be-
zold.

Bezold (FDP): Herr Préisident, meine Damen und
Herren! Es ist immer wieder darauf hingewiesen
‘worden, die Tatsache, daBl die verschiedenen deut-
schen -Linder werschiedene Kulturatmosphiren

_ haben, ist mit der Grund, daBl wir in Deutschland
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einen foderalistischen Aufbau haben. Es ergibt sich
daraus eines: die Rede des Herrn Kultusministers
ist eine Visitenkarte der Eigenstaatlichkeit unseres
Landes und das Recht auf diese Eigenstaatlichkeit
wird um so unbestrittener sein, je mehr es dem
Herrn Kultusminister gelingt, eine Visitenkarte
darzubieten, die entsprechend gewlirdigt werden
wird. Wenn ich mich nun frage, wie die Visiten~
karte des Herrn Kultusministers aussieht, so mufl
ich thm dazu eines sagen. Bs ist schon vom Herrn
Kollegen Dr. Lippert und von Frau Kollegin
Dr. Briicher darauf hingewiesen worden, daf in
dieser Kultusrede auBerordentlich wenig von jenem
Willen zur Kultur zu spiiren war, den wir uns
gewiinscht hétten, und der nach dem vorigen Ge-
danken notwendig gewesen wire. Auch die De-
batte in diesem Hohen Hause hat ergeben, dal bei
uns in Bayern der erste und fast alleinige Akzent
der Kulturpolitik offensichtlich auf der Schulpoli-
tik und im Zusammenhang damit auf der Kirchen-
politik - liegt. Ich glaube, daff uns damit sehr wenig
gedient ist gegeniiber dem Ansehen im gesamten
Westdeutschland und in der ganzen Welt.

Zunichst ist es auBerordentlich merkwiirdig,
wenn der Herr Staatsminister als Vertreter des
Staates seine Rede damit geschlossen hat, daB er
zur Sidkularisation gesprochen und dabei Gedanken
vorgetragen hat, die zumindest nicht ganz unge-
fahrlich sind und die hier einen Streit verursacht
haben, der, wie ich glaube, mit der bayerischen
Kultur und thren Belangen recht wenig zu tun hat.
SchlieBlich ist der Herr Staatsminister Vertreter
des Staates, Vertreter des Staates, meine Damen
und Herren, von dem nicht nur die Kirche, sondern
auch andere Bevolkerungskreise nicht ganz zu
untecht erkldrt haben, daBl seine verkehrte Politik
und sein Verhalten die Schuld dafiir trifft, daB
ihnen wesentliche Vermogensteile verlorengegan-
gen sind. Ich glaube, es ist nicht Sache eines Ver-
treters idieses Staates, nun ausgesprochen von einer
Wiedergutmachung hinsichtlich einer bestimmten
Sphére zu reden; das um so weniger, wenn man in
der ‘Geschichte und in der Grundlage dieser Dinge
nicht ganz genau ist und die Grundsdtze verkennt.
Der Herr Staatsminister hat vergessen, bei der
Angelegenheit zu erwihnen, dafl zwei Jahre vor
dem Reichsdeputationshauptschlull der Papst selbst
im Frieden von Laméville mit Niapoleon ein Siku-
larisationsabkommen getroffen hat, und er hat
weiter vergessen zu sagen, was einem Staatsmini-
ster eines demokratischen Staates wohl angestan-
den hitte, daB wahrhaftigen Gottes die demokrati-
schen und liberalen Kréfte dieses Staates — ich
rechne zu den demokratischen Kriften zu-
mindest alle — mit diesen Dingen aber auch nicht
das mindeste zu tun haben, ‘

(Sehr richtig! bei der FDP)

sondern daf die Fiirstengier und Raffgier es war,
die diese Sikularisation ermoglicht haft.

(Sehr richtig! bei der FDP)

Meine Damen und Herren! Ich nehme es ihm micht
iibel, er weill es wvielleicht nicht und es hitte in

AN

sein Konzept wohl gar nicht gepalit, wenn er aus-
gefiihrt hétte, daBl es ausgerechnet die erste deut-
sche demokratische Verfassung war, jene
Verfassung von 1919 n#mlich, die in ihrem Ar-
tikel 138 Absatz 2 — expressis verbis — einer wei-
teren Sdkularisation einen Riegel vorgeschoben
hatte; jene Verfassung einer deutschen Republik
also, Herr Staatsminister, der die Kréfte, von denen
Sie hier sprachen und die Sie durch die S&kulari-
sation als benachteiligt bezeichnen, nicht immer
gerade die groBte Freundlichkeit entgegengebracht
haben. Das,, glaube ich, gehort schon dazu, um die
geschichtliche Wahrheit richtigzustellen.

(Staatsminister Dr. Schwalber: Das ist ein
Werturteil!)

— Herr Staatsminister, ich darf Sie ﬂoi’tten’, vom
Ministersitz aus keine Zwischenrufe zu machen.
(Sehr richtig! bei der FDP)
Sie haben die Moglichkeit, jederzeit das Wort zu
ergreifen. Es ist lingst im Altestenrat festgestellt
worden, dafl das unzulissig ist; denn Sie stéren
damit.
(Zuruf von der CSU: Das kann er jederzeit!)
— Nein, das kann er eben nicht; nur als Abgeord-
neter kann er es, aber nicht als Minister!
{(Widerspruch bei der CSU — Abg. von und
zu Franckenstein: Wo steht das geschrieben?)
Meine Damen und Herren! Ich h#tte es verstehen
konnen, daB der Herr Minister diese bewegliche
Stkularisationsklage gefithrt hitte, wenn thm die
Arbeit dieses Liandbags selbst vom Standpunkt der
Kirchenpolitik aus dazu Recht und Veranlassung
gegeben hitte.
(Sehr richtig! bei der FDP)

Ich glaube, ‘es wird kein Mitglied dieses Hohen
Hauses — es moge sitzen, wo es will — betweisen

‘kénnen, daB in diesem oder im vorigen Landtag

der Kirche oder einer der Kirchen von irgendeiner
Partei versagt worden wire, was den Kirchen zu-
kommt. Damit wire, Herr Staatsminister, diese
Debatte tiberhaupt nicht notwendig gewesen.

Und noch eines, Herr Staatsminister! Sie werden
nicht bestreiten kdnnen — und niemand wird es
bestreiten kénnen —, dal zu Beginn des neunzehn-
ten Jahrhunderts nach der Franzdsischen Revolu-
tion der Einzelmensch, der Staatsbiirger eben ein
anderes Subjekt im Staate wurde, als er das im
Mittelalter und zu einer Zeit war, wo {ibrigens
auch den Kirchen ab und zu von den raffgierigen
Fiirsten Besitzungen abgenommen worden sind.

Es wire die Aufgabe Ihrer Kulturrede gewesen,
Herr Minister, uns zu sagen, wie Sie im Zusam-
menhang mit Thren Gedankengéngen den Wieder-
aufbau und die Entwicklungsmoglichkeiten der
Kultur in Bayern sich vorstellén. Das hitten Sie
um so mehr tun miissen als Sie auf einem aller-
dings sehr schweren und verantwortungsvollen
Posten stehen, und als die Tatsache nicht weg-
geleugnet werden kann, daB dieses Bayern, dal
diese Stadt Miinchen gerade zu Beginn und in der
Mitte des neunzehnten Jahrhunderts, aber auch in
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seinem Auslauf, in kultureller Hinsicht eine Be-
deutung hatte, die die ganze Welt anerkannt hat;
dafB Miinchen neben der Lichtstadt Paris eine Stadt
war, die schlechthin die'Kultur und die Xultur-
atmesphiire des neunzehnten Jahrhunderts mitge-
schaffen hat. Ich glaube, man darf nicht vergessen,

daB in dieser Stadt Maler wie Piloty, Kaulbach und.

Lenbach gelebt haben. Man darf nicht vergessen,
daBl in dieser Stadt an der Schwelle zum zwanzig-
sten Jahrhundert in der Literatur eine vollsténdig
neue Auffassung und ein vollstdndig neuer Geist
erkdmpft wurden, wobei damals der Staatsminister
fiir Kultus und Unterricht meistens auf seiten der
Kiinstler gegen den eingreifenden Staatsanwalt
stand. Man darf nicht vergessen, dafl in dieser
Stadt zwei Zeitschriften — ,,Simplicissimus® und
,mJugend” — entstanden sind, deren eine der letz-
ten Stilphase des Abendlandes, von der wir heute
noch sprechen kénnen, némlich dem Jugendstil,
ihren Namen gegeben hat. Man darf endlich nicht
vergessen, Herr Staatsminister, da8 in dieser Stadt
— wieder zu Beginn des zwanzigsten Jahrhun-
derts — die ersten Ansidtze einer Buchkunst und
einer Drucktechnik entstanden sind, die die baye-
rische und die deutsche Buchkunst weit tber die
Grenzen unseres Liandes hinaus bekannt gemacht
haben. . .

Wir héatten gewtlinscht, dafl Ihre Rede, Herr
Staatsminister, uns gesagt hitte, wie Sie es sich
vorstellen, dal die Stagnation und die Grabesruhe,
die auf allen diesen Gebieten heute offensichtlich
herrscht, iliberwunden wird, und wie Miinchen
wieder in den Glanz eines Ansehens durch seine
Kulturleistungen kommt, die auf unser gesamtes
Volk ausstrahlen, und ihm die Geltung in der Welt
verschaffen wiirden, auf die es bestimmt Anspruch
hat. Sie hitten uns sagen kénnen, Herr Staatsmini-
ster, daBB Sie glauben, in konservativem Sinn an
bestimmte Kulturphasen ankniipfen und die Kultur
in diesem Sinne weiterentwickeln zu sollen. Sie
hétten uns sagen kénnen, dall Sie eingesehen haben
und mit mir des Glaubens sind, daB die Kunst
heute etwas Biirgerliches, etwas Staatsbiirgerliches
geworden ist und sich damit weitgehend aus den
Fittichen der Kirche geldst hat. Ich habe in Threr
Rede jede solche AuBerung vermifit. Ich bin mir
nicht klar geworden, wie Sie es sich vorstellen, in
Bayern eine Kultur zur Bliite zu bringen, die
einigermaBen jener Kulturblite gleichen wiirde, die
ich hier angedeutet habe.

Wenn Sie sich in Ihrer Rede und wenn sich auch
die Diskussionen hier hauptséchlich mit schulpoliti-
schen Fragen befafit haben und sich noch dazu so
sehr auf das Sachliche beschrinkten, daB} es sich
stellenweise bis zur Langeweile gesteigert hat,
dann kann ich dazu nur eines sagen: Dieses Fach-
lich-Technische kénnte auch von einem Bundes-
kultusministerium erledigt werden, vielleicht besser
als heute in Bayern; denn dann wiirde das wenig-
stens die Gleichheit fachlich-technischer Normen
nach sich ziehen, die sich so viele Redner gewiinscht
haben. Was selbstverstindlich ein Bundeskultus-
. ministerium nicht erledigen konnte, wire das
Herausheben und die Plilege bayerischer Eigenart,

bayerischen Konnens und bayerischen Kultur-
willens innerhalb der Kultureinheit des gesamten
westdeutschen Staates. Und dariiber zu sprechen,
Herr Staatsminister, das zu begriinden und uns in
dieser Richtung ganz bestimmte Linien und Ziele
aufzuzeigen, das hétte man, glaube .ich, von Ihrer
Rede verlangen diirfen.

(Zuruf des Abg.von und zu Franckenstein)

Sie werden mir erwidern: Du verlangst zuviel;
wenn man sich an diese Gesichtspunkte hilt, kann
man nicht wissen, wie man dieses Ministerium

liberhaupt flihren soll. — Herr Staatsminister, ich
habe in diesem Hause schon einmal Gelegenheit
gehabt — ich glaube, es war Ihrem Herrn Vor-

génger gegenliber; es hat sich ja seitdem, wie mir
scheint, nicht allzu viel gedndert —,

(Zuruf von der CSU: Gott sei Dank!)

Zu sagen, dall nach unserer Auffassung ein Kultus-
minister nicht mehr sein soll als ein Katalysator,
der die Krifte frei macht, deren Verbindung dann
Kulturwerte schaffen. '

~ Prisident Dr. Hundhammer: Herr Abgeordneter,

die Redezeit Ihrer Fraktion ist abgelaufen.

Bezold (FDP): —— Ich bin am SchluB meiner
Rede. — Der Kultusminister sollte jener Moses
sein, der mit dem Stab an den Felsen schligt und
das Quellwasser der Kultur mit seiner Kraft und
seinen Segnungen sprudeln 148t. Ich muB3 Thnen
aber sagen: Nach Ihrer Rede habe ich das Gefiihl,
daB es sich bei dem Felsen wieder einmal um einen
Theaterfelsen aus Gips und Asche handelt und daB
all das, was entstanden ist, nur Schall und Rauch

ist und uns wenig niitzen kann.

(Abg. von und zu Franckenstein: Oder Ihre
Rede! — Beifall bei der FDP)

Prisident Dr. Hundbammer: Ich erteile weiter

das Wort der Frau Abgeordneten Zehner.

Zehner (CSU): Hohes Haus, meine Damen und
Herren! Es wurde bisher sehr viel fiir und gegen
den Kultusetat gesprochen. Ich glaube aber, die
Debatte wére nicht in dieser Schérfe gefiihrt wor-
den, wenn die Frau Kollegin Dr.Briicher gestern
nicht so unsachliche Ausfiihrungen gemacht hatte,
die der Herr Kultusminister heute friih entspre-
chend widerlegt hat, die aber auch der Arbeiis-
ausschufl — nicht der UntersuchungsausschuB, wie
gestern gesagt wurde — des kulturpolitischen Aus-
schusses widerlegen wird. Auf die Arbeit dieses
Ausschusses wird das ganze Haus sehr gespannt
sein. Dort wird klar dargelegt werden, wie die
Gelder fiir die privaten héheren Schulen, deret-
wegen das Kultusministerium so sehr angegriffen
wurde, verteilt wurden. Es wird. festgestellt wer-
den miissen, daBl sie sachgemiB gerecht vergeben
wurden. Dariiber aber werden sich wohl simtliche
Fraktionen einig sein, daB die fiir den Kultusetat
festgelegten Mittel, die zum allergréBten Teil ge-
bunden sind, im Verhiltnis zu den groBen Auf-
gaben des Kultusministeriums viel zu wenig sind.
Es war im Ausschuf} immer sehr bedriickend, vom

7
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Vertreter des Finanzministeriums bei ErhShungs-
forderungen zu héren, da keine Position erhdht
werden diirfe, weil eben die Mittel nicht vorhan-
den seien. Ich glaube auch, daB die Vorbesprechun-
gen im Ministerrat den Kultusminister sehr, sehr
beeintréchtigt haben. Es muB zum Ausdruck ge-~

bracht werden, daf der Kultusetat auf das spar-

grofite Sparsamkeit eingestellt war.

. Nach meiner Auffassung wurde viel zu wenig

beriicksichtigt, daB wir durch den Krieg sehr viele
Ausbildungsstétten verloren haben, die wieder auf-
gebaut werden miissen, daB sich aber auch auf der
anderen Seite wegen der Heimatvertriebenen die
Schiiler- und Kinderzahl bedeutend erhéht hat. Die
Schiller miissen aber unbedingt irgendeine Még-
lichkeit haben, sich flir ihren spéteren Beruf aus-
bilden zu lassen. Dabei kann und darf man nicht
von dem Standpunkt ausgehen, daf das erst in
einigen Jahren geschehen koénne. Die Kinder und
die Schiiler sind nun einmal da und es miissen
ihnen Ausbildungsmdglichkeiten gegeben werden.
Ich wiinsche und hoiffe, daB der Kultusetat im Jahre
1954 bedeutend erhoht wird, damit das Kultus-
ministerium alle ihm gestellten Aufgaben auch
durchfiihren kann.

Deshalb kann ich — ich spreche das ganz offen
aus — nicht begreifen, dall wir angesichts so vieler
Notstinde im Kultusministerium heute noch die
Schulgeld- und die Lernmittelfreiheit haben und
dafl man diese Frage gewissermalen zu einer sozia-
len Frage macht,

(Sehr gut! bei der CSU)

obwohl doch die gut gestellten Eltern bestimmt in
der Lage wiren, fiir die Ausbildung ihrer Kinder
einen Beitrag zu leisten.

Wegen der Kiirze der Zeit kann ich nur auf einige
Probleme eingehen. Ich habe es sehr bedauert, daB
gestern Frau Abgeordnete Dr. Briicher in ihrer
Rede gerade das Problem der Kindergérten und
der Frauenberufe nicht beriihrt hat. Mir ist es
darum zu tun, daBl ganz besonders die bisher fiir
die Kindergérten im Kultusetat festgelegte Summe
in den kommenden Jahren bedeutend erhéht wird.

(Abg. Kurz: Sehr richtig!)

Sie wurde heuer um 100000 DM erhoht, und ich
muBl dem Abgeordneten Beier dafiir danken, dafi
auch er sich im Haushaltsausschufl zu dieser Er-
hthung bereit erklért hat. Die Kindergirten sind
fiir uns eine dringende Notwendigkeit geworden,
und zwar deshalb, weil heute jede vierte Frau
auBer Haus ihr Brot verdienen muB, weil so viele
Kriegerwitwen allein der Erndhrer der Familie
sind, und weil sehr viele Kinder auf Grund der

Wohnungsverhélitnisse sich tiberhaupt nicht daheim
aufhalten konnen und untertags irgendwo unter-

gebracht werden missen. Wenn der Vertreter des
Finanzministeriums zum Ausdruck brachte, da die
Errichtung und Erhaltung von Kindergéirten von
den Gemeinden durchgefiihrt werden miisse, so
muB ich dagegensprechen, und zwar deshalb, weil

es auch Aufgabe und Pflicht des Staates ist, dafiir
zu sorgen, dafl kinderreiche Familien unterstiitzt
werden, daB die Kinder eine entsprechende Aus-
bildung erfahren und von der Strafie wegkommen,
also untertags beaufsichtigt sind. Bedenken wir
doch, welche Summen auf der anderen Seite dafiir
ausgegeben werden missen, dal wir zum Beispiel
heute noch in Bayern 10000 Kinder in Fiirsorge-
erziehung und 15000 Kinder unter Pflegeaufsicht
haben. Das sagt uns, daff der Staat vorbeugende
Mittel aufwenden miiite, um den Kindern Schutz
und eine entsprechende Unterbringung zu ermdg-

. lichen. Hierfiir sind die Kinderhorte und die Kin-~

dergérten das Gegebene. Deshalb wiinsche und
hoffe ich, daB im Kultusetat 1954 die Summe hier-
flir mindestens auf das Doppelte erhéht wird.

Ganz kurz md&chte ich auch noch auf die Aus-
bildung der Kindergirtnerinnen, Kinderhortnerin-
nen und Jugendpflegerinnen eingehen. Dafiir sind
im Haushalt nur 20 000 DM festgesetzt. Die Schul-
triger miissen die gesamten Lasten tragen, um die
Kindergértnerinnen, Kinderhortnerinnen und Ju-
gendleiterinnen fiir den fiir Familie und Volk so
wichtigen Beruf auszubilden. Es ist ein Ding der
Unméglichkeit, dal man die gesamte Last fir die
Dauer allein auf die privaten Tréger der Schule
legt und nur einen ZuschuB von 20 000 DM gibt.

Weiterhin mdgchte ich noch einen Titel heraus-
greifen. Das sind die Haushaltungsschulen. Ich habe
in diesem Hause schon einmal iiber das Problem
der Haushaltungsschulen gesprochen. Es war ‘uns
seit dem Kriege noch nicht moglich, die Zahl der
Haushaltungsschulen zu vermehren. Wir haben in
Bayern 80 Haushaltungsschulen, dazu 20 Fach-
schulen, das sind insgesamt 100 Schulen. Die Lasten
dieser Schulen miissen ebenfalls hauptséchlich von
den privaten Trigern der Schulen getragen werden.
Wir alle wissen, daB gerade diese Schulen die gro8-
ten Mittel beanspruchen, weil sie so viel Sachbedarf
bendtigen. Es ist eine unbedingte Notwendigkeit,

- gerade in der weiblichen Jugend die fraulichen

Eigenschaften zu wecken. Dies geschieht dadurch,
daf3 sie den fraulichen Berufen zugefiihrt werden.
Hier haben die Haushaltungsschulen eine ganz be- .
sondere Aufgabe zu erfiillen. Ich freue mich dar-
liber, daf im Landwirtschaftsetat so viel Wert dar-
auf gelegt wird, die Jungbiuerinnen entsprechend
fiir ihren Beruf als Haus- und Landfrau auszubil-
den. Es ist eigentlich nicht zu begreifen, daB die
heranwachsenden Médchen nicht in dem gleichen
MaBe flir ihren Beruf geschult werden. Denn das
wilrde sich auf die gesamte Volkswirtschaft sehr
glinstig auswirken, da 75 Prozent des gesamten
Volksvermogens durch die Hénde der Frauen geht.
Gerade die Médchen der Arbeiterfamilien und der
minderbemittelten Familien miiBten die Moglich-
keit haben, sich hauswirtschaftlich entsprechend
ausbilden zu lassen. Deshalb geht heute meine Bitte
‘dahin — ich weil}, daf die Summen bei diesen Titeln
im Haushalt heuer nicht erhéht werden konnen —,
der gesamte Landtag mbge sich beim néchsten
Haushalt dafiir einsetzen, dafl im Kultusetat gerade
diese Pogitionen, die ich erwihnt habe, bedeutend
erhoht werden, weil damit die echt fraulichen Be-
rufe geférdert werden. Damit helfen wir auch mit,
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die Familien zu fordern. Wir tragen damit dazu bei,
daB unser gesamtes Volk einen Aufstieg nimmt,
wenn die Frauen auf echt frauliche.Berufe einge-
stellt und entsprechend geschult werden.

(Beifall bei der CSU)

Prisident Dr. Hundhammer: Es folgt als Redner
der Herr Abgeordnete Pittroff.

Pittroff (SPD): Meine Damen und Herren! In der
vergangenen Woché konnte ich im Haushaltsaus-
schufl die Feststellung treffen, Bayern habe wohl
noch nie einen so schulfreundiichen Landtag ge-
habt wie den gegenwértigen.

(Abg. Meixner: Richtig, sehr wohl!)

Dieser Landtag war immer bereit, durch finanzielle
Leistungen die #duBeren und materiellen Notsténde,
die wir als Erbschaft aus der Katastrephe von 1945
in unserem Schulwesen Ubernommen hatten, zu
verringern und moglichst zu beseitigen. Der Land-
tag hat dabei aber auch die wirtschaftliche Misere

- der Lehrerschaft nicht iibersehen und auch die Ge-
meinden, soweit sie als Triger von Volks- und Be-
rufsschulen, aber auch von héheren Schulen fun-
gieren, in groBziigiger Weise mit Millionenbetrigen
bedacht. Trotzdem aber bleibt noch vieles im dufle-
ren Schulwesen zu tun tibrig. Wegen der Kiirze der
Zeit kann man das nur in Stichworten sagen: die
Schulraumnot in vielen Gemeinden, die Uberfiil-
lung der hoheren Schulen, der Mangel an Lehr-
und Lernmittel in vielen Volks- und vor allem in
den Berufsschulen, aber auch in den héheren Schu-
len bis hinauf zu den Universitdten in Wiirzburg
und Miinchen. Es fehlt noch so vieles.

Mir geht es aber heute nicht um diese JuBleren
Zustéinde in unserem Schulwesen, fiir die in der
Hauptsache die Gemeinden als Schultrdger zustin-
dig sind. Ich will auch nicht mit Zahlen arbeiten,
wie es verschiedene andere Kollegen ausgiebig ge-
macht haben. Mir geht es um den hohen kulturellen
Auftrag, den unsere Schulen — vom Kindergarten
iiber alle anderen Stufen bis hinauf zu den Uni-
versititen — durch unsere Verfassung erhalten
haben. Unsere Schulen haben die Aufgabe, die Ju-

gend des Volkes zu erziehen, zu bilden und zu,

unterrichten. Diese Erziehungsaufgabe ist heute
viel breiter und viel weiter geworden, als es jemals
zuvor zu irgendeiner Zeit der Fall war. Diese Er-
kenntnis der verbreiteten FErziehungs- und Bil-
dungsaufgabe ist der Ausgangspunkt und die Basis
meiner Ausfiihrungen.

Erziehung und Bildung als Aufgabe der Schulen
ist immer bedingt durch die kulturelle und soziale
Zeitlage, Unsere Zeitlage ist gekennzeichnet durch
eine Unruhe und éine Wandlungsdynamik in un-
serem gesamten gesellschaftlichen Dasein. Der
Herr Kollege Dr. Strosche hat das etwas angeriihrt.
Die Katastrophe des Zusammenbruchs als Folge des
diktatorischen Staatsgeistes hat nicht nur unsere
heimatvertriebenen Menschen bodenlos gemacht,
also nicht nur einen Teil oder eine Gruppe unseres
Volkes in den Strudel der sozialen Wandlung hin-

eingerissen, nein: Der Zusammenbruch und danach
die Einfliisse und Wirkungen eines fremden Be-
satzungsregimes haben unsere Gesellschaft sozial
aufgewiihlt und kulturell in Bewegung gesetzt. Das -
ist die Zeitlage, von der wir ausgehen miissen, weil
sich unsere Schulen in dieser Zeitlage befinden. Von
dieser Zeitlage aus mufl unserer Jugend eine er-
weiterte und vertiefte Bildung vermittelt werden.
Wenn aber die Erziehungsaufgaben unserer Volks-
und Berufsschule durch die kulturelle und soziale
Zeitlage erheblich weiter und breiter geworden
sind, dann muBl — und diese Forderung richte ich
an das gesamte Haus — die Ausbildung unserer
Volks~ und Berufsschullehrer erweitert und ver-
tieft werden. Sie muB auf den Universitidten erfol-
gen. Die herkdmmliche Lehrerbildung, die auch der
Herr Minister in seinen Ausfiihrungen gestreift
und gargestellt hat, 148t ganz entscheidende Bil-
dungselemente vermissen. Wegen dieses Mangels
ist unser jetziger Lehrerstand — jedoch ohne seine
eigene Schuld — nicht in der Lage, die Kultur-
aufgaben zu erfiillen, die ihm von Staat und Volk
gestellt werden, ndmlich: die Volkskultur in der
gesamten Breite zu heben und-den immateriellen
Lebensstandard zu verbessern. Der Herr Kollege
Bezold hat auf das eigenstéindische, gewachsene
bayerische Kulturleben hingewiesen, wie wir es
im 19., aber auch noch Anfang des 20. Jahrhunderts
hatten.

Wenn ich eingangs gesagt habe, der Landtag ist
schulfreundlich: Er hat es bewiesen, selbst wenn
der Finanzminister noch so streng und stark mit
seinem Finger drohte, als ob die Gelder nicht da
wéren; der HaushaltsausschufB3 liefl sich nicht er-
schiittern, die Millionen zu genehmigen, die not-
wendig sind, damit unser bayerisches Schulwesen
wenigstens keinen duBeren Riickgang erleidet. Aber
das Kultusministerium als hochste Instanz unseres
Schul- und Kulturlebens kann man ja schlieBlich
nicht mit der Bemerkung auszeichnen, daf es

+ schulfreundlich sei. Ich meine, dieses Charakteristi-

kum wiirde fir das Kultusministerium nicht ge-
niigen oder fehl am Platze sein. Meiner Ansicht
nach mufBl das Kultusministerium sich als Institu-
tion eines demokratischen Staates, eine sozial aus-~
gerichteten Staates durch einen anderen Charakter-
zug auszeichnen. Es mull und soll schulinitiativ
sein. Wenn die beiden Seiten so zusammenwirken
wiirden: auf der der einen Seite ein schulfreund-
licher Landtag und auf der anderen Seite ein schul-
initiatives Ministerium, dann gibe das ein sehr
gutes Gespann, um sehr rasche Schritte in der Vor-
wirtsentwicklung in unserem Schulwesen zu er-
zielen. Herr Minister, wir wissen Ihre persénliche
Haltung zu schétzen und zu achten. Sie sind aus
einem ganz anderen Ressort gekommen, aber ge-
rade deshalb h#tten wir von einigen Threr Herren
Mitarbeiter, von den Fachleuten, erwartet, daf3 die
herkémmliche Verwaltungstitigkeit zur schopferi-
schen Gestaltung unserer Kultur- und Schulpolitik
erhoben worden wéire. Sie haben gestern auch die
Schulreform bertthrt. Ich werde darauf noch kurz
zuriickkommen. Meiner Ansicht nach ist es vor
allem Aufgabe des Kultusministeriums, alle MaB-
nahmen zu planen, die erforderlich sind, um die -
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Breitenwirkung der Erziehung und Bildung zu er-
reichen, durch die eine generelle Hebung des kultu-
rellen Standards der Gesellschaft gefordert wird.
Wir brauchen einen Umschwung in unserem Schul-
und Bildungswesen. Wir spiiren doch die Dynamik
im Volk. Die Eltern schicken ihre Kinder in immer
groBerer Zahl auf die Mittel- und hoheren Schulen.
Die Eltern begriiBten das Berufsschulgesetz. Es gibt
viele Eltern, die heute freiwillig ihre Kinder in das
9. Schuljahr schicken. Das ist doch ein Interesse,
das sich in die Breite ausdehnt. Es zeigt eine Dyna-
mik, dié vom Kultusministerium wie von einem
Seismographen aufgenommen werden miifite: Die
Amerikaner sagen: In der Demokratie ist die Zahl,
die Quantitit wichtig. Ich mdchte sagen: In der
Wirkungsmoglichkeit der Erziehungsarbeit ist die
Quantitdt entscheidend. Je mehr Menschen wir
durch eine gehobene Schulbildung erfassen kénnen,
desto breiter ist die Wirkung. Fir den Bildungs-
stand eines Volkes sind nicht die wenigen Genies,
nicht die 5 Prozent Akademiker bestimmend, son-
dern die Masse mit einer guten Durchschnittsbil-
dung.
Das aktuellste Thema, die nichtstaatliche héhere
Schule, ist beinahe von allen Rednern beriithrt wor-

den. Ich mufB sagen, daB ich hier einen Standpunkt -

einnehme, der von dem der anderen abweicht. Es
ist richtig, daB durch die Einfithrung der Schulgeld-
freiheit diese Schultriger einen finanziellen Ausfall
erlitten haben, aber doch nur in der Hohe des aus-
gefallenen Schulgelds. — Wenn man aber jetzt die
Resolutionen und Proteste iiber die katastrophale
Lage dieser Schultriger vernimmt, dann mufl man
sich. fragen, ob nicht manchmal zu laut geschrien
wird, ob nicht manche Schultriger

(Abg. Dr.Lacherbauer: Besteht denn eine
Verpflichtung?)

— ob nicht manche Schultriger, Herr Kollege
Dr. Lacherbauer, nur deswegen mitheulen, weil sie
sich gerade unter den Wolien befinden. Es ist die
Verpflichtung des Staates, das ausgefallene Schul-
geld zu ersetzen.

(Abg. Dr. Lacherbauer: Schauen Sie Arti-
kel 128 ant)

Die erhdhten Betriebskosten — —

(Abg Dr. Lacherbauer: Ich werde Ihnen noch
antworten.) .

Es gibt zwei Gruppen von Schultrigern nichtstaat-
licher hoherer Scéhulen. In manchen Stadtparlamen-
ten lebt Gott sei Dank der alte Biirgerstolz noch,
auch fir diesen Teil der kommunalen Aufgaben,
finanzielle Opfer zu bringen. Ein anderer Teil der
Stadtparlamente ist bereits von der Seuche erfafit,
alles von den Gemeinden weg auf den Staat abzu-
wilzen. Frither waren die Gemeinden und Stédte
stolz, die Bildungsstétten ihrer Jugend im eigenen
Bereich zu fordern. Heute gehort es eigentlich zum
guten Ton mancher Stadtparlamente, zu erklédren:
Dafiir sind wir nicht zusténdig; der Staat habe das
alles zu machen., — Nein! In der Demokratie sollen
die Staatsblirger das, was sie selbst tun konnen,
nicht von ihrem Staat verlangen.

Kiirzlich las ich in einer Zeitung den kurzen
Satz, man solle den ungesunden Andrang zu den
hoheren Schulen eindimmen. Ich frage aber hier,
meine Damen und Herren: Ist das ein ungesunder
Zustand? Meiner Ansicht nach ist dieser Satz eine
Verkennung der Tatsachen. Der Drang zur hdheren
Schule ist natiirlich und echt. Er ist nicht ungesund.
Unnatiirlich ist hochstens unser Schulaufbau, unsere
Schulorganisation, die dieser Dynamik nicht ent-
gegenkommen kann. UnserSchulaufbau und unsere
Schulorganisation entsprechen nicht mehr dem in
die Breite gewachsenen Bildungsstreben.

Herr Minister! Sie haben gesfern gesagt, Sie hat-
ten bis jetzt keinen Menschen gefunden, der iiber-
haupt wiiBte, was Schulreform ist. Ich nehme an,
Sie meinen: Nur in Threm Ministerium haben .Sie
keinen Menschen gefunden. .

(Beifall links und Heiterkeit) -

Sie haben gleichzeitig mit Stolz auf die vertikale
Gliederung des gesamten Schulaufbaus hingewiesen
und haben gesagt, daf die einzelnen Schularten und
Schultypen wie S#ulen nebeneinander stehen. Sie
hétten die Folgerung daraus ziehen miissen, weil es
eben Siulen sind, vertikal nebeneinander hinge-
stellt — nein, nicht nebeneinander, sondern sehr
weit auseinander. Ich denke dabei immer an ein
Beispiel. In der Gemeinde Réthenbach bei Lauf an
der Pegnitz steht im Wald versteckt ein grofer In-
dustriebetrieb. Dieser Betrieb hat 26 Fabrikkamine
in den verschiedensten Gréflen und in den verschie-
densten Stérken. Die 26 Kamine ragen iiber dem
Féhrenwald heraus. Flir mich ist es immer das Bei-
spiel unserer mechanistischen Schulorganisation:
26 Sdulen oder Kamine und kein Ubergang von .
dem einen zum anderen. Das némlich, Herr Mini-
ster, ist die vertikale Gliederung, auf die Sie nicht
stolz sein sollten. Sie haben gesagt, die Schulreform
sei wie ein Einheitstopf. Nein! Ganz und gar nicht!
Statt der vertikalen Gliederung brauchen wir die
horizontale Schichtung unseres Schulaufbaus. Noch
heute stehe.ich auf dem Standpunkt: Hitten wir in
den Jahren 1947 und ‘1948 den Mut gehabt, die
Schulreform anzupacken und wenigstens die ersten
Schritte darin zu tun, dann — wenn wir die sechs-
klassige 'Grundstufe, die dreiklassige Mittel- und
dreiklassige Oberstufe hétten, mit all den wissen-
schaftlichen Zweigen und Ziigen fiir die Begabten-
und Bestbegabten — héitten wir manche dieser
Probleme nicht, mit denen wir uns heute herumzu-
schlagen haben. Dann gibe es keine iiberfiillten
hoheren Schulen, kein Problem der nichtstaatlichen
hoheren Schulen, keine Frage, ob die Gemeinden
von den Gastschiilern, von ihren auswirtigen Schii-
lern, Schulbeitridge verlangen diirfen, oder ob man
tiir die hoheren Schulen Einzugsgebiete, sogenannte
Schulsprengel bilden miifite; alles Dinge, die der
Verfassung widersprechen. Wir hiitten auch nicht
das Problem, ob zu der drei- und vierklassigen
Mittelschule und damit zu den 26 Kaminen, von
denen ich vorhin sprach, der 27. Kamin in der Form
der sechsklassigen Realschule hinzukommen soll,
was eine immer weitergehende Aufsplitterung und
Aufspaltung in unserem Schulorganismus ist. Das
hat mit Einheitsschule gar nichts zu tun. Meine
Damen und Herren! Die Eltern haben das Recht,
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ihren Kindern eine den erkennbaren Fé#higkeiten
und Anlagen entsprechende Bildung angedeihen zu
lassen. So steht es in unserer Verfassung. Wir als
soziale Demokraten -setzen hinzu: Allen Kindern
unseres Volkes muf3 die gleiche Chance geboten
werden und allen Kindern miissen die gleichen
Startbedingungen gestellt werden,

_(Sehr richtig! bei der SPD)

denn das Recht auf Bildung ist ein Grundrecht
unserer Jugend und unseres Volkes. Es darf nicht

"so weit kommen — das mochte ich ganz allgemein

sagen —, daf} die Schul- und Kulturpolitik eines
Volkes davon abhingig gemacht wird, ob gerade
der Staatssidckel mit der Sonnen- oder der Schatten-
seite hin zur Kulturpolitik gedreht wird. Der Herr
Finanzminister ist eben mnicht da; ich héitte ge-
wiinscht, daB er es gehort hitte. Die Parole muf

lauten: Kultur, Erziehung und Bildung fiir alle

zuerst! Nur dann erfiillen wir dieses Grundrecht.

Der erste Schritt, um zu diesem Ziel zu gelangen,
ist die Beform der Lehrerbildung; denn wenn
unsere Volks- und-Berufsschullehrer in den Volks-
und Berufsschulen einen allgemein verbesserten
Unterricht und eine gehobene Bildurig vermitteln
kénnten, dann wiirde dem gesunden und natiir-
lichen Aufstiegs- und Bildungsbediirfnis fir viele
Eltern und fiir viele Kinder schon in den Volks-
und Berufsschulen Genlige geleistet und sie wiirden
dann keinen AnlaB3 haben, zu sagen: Unsere Kinder
miissen in die Mittelschule . oder in die hohere
Schule. Dann wiirden sie, wenn das Niveau der
Volks- und Berufsschule gehoben wird, weil die
Lehrerschaft, die dort unterrichtet, eine gehobene
Bildung erhalten hat, mit dieser Schulart als Aus-
bildungsstitte fiir ihre Kinder zufrieden sein.

Herr Minister, Sie haben die Fortbildung der
Volksschullehrer als besonderen Vorzug angefiihrt.
Schén und gut! Aber diese Fortbildungen, diese
Kurse oder auch Einzelvortrdge kénnen die ge-
forderte und notwendige Reform der Lehrerbildung
nicht wettmachen.
stand, daB man diese sogenannte amtliche Fort-
bildungszeit fiir die Volksschullehrer braucht, ein
Beweis dafiir, daB die Ausbildung der Volksschul-
lehrer nicht geniigt hat. Weil man den Mangel er-
kennt, flickt man hintennach in der praktischen
Zeit dann noch diese Fortbildung an. Herr Minister,
es darf aber auch nicht so sein, daf} die gesamten
Schulverwaltungsarbeiten im Ministerium, bei den
Regierungen und drauBlen bei den Schulrdten ein-
zig und allein aus der Uberlieferung gespeist wer-
den. Aus dem Ministerium, aber auch aus den
anderen Schulverwaltungsstufen miiite der Neue-
rungswille zu spiliren sein. Sehen Sie. es fehlt uns
—. ich sage das auch nur stichwortartig — das
Schulaufbaugesetz. DiesesSchulaufbaugesetz miifite
die Tendenz verfolgen, die Schule zu einem Orga-
nismus hin zu entwickeln, sie nicht in einen Ein-
heitstopf zu schmeiBen, sondern einen Organismus

~ zu schaffen. Es fehlt uns dann aber auch ein neu-

zeitliches Schulaufsichts- und Schulverwaltungs-
gesetz, das dem demokratischen Geist- der Verfas-
sung und der demokratischen Gesellschaftsordnung

Fiir mich ist gerade der Um- .

entspricht. Es fehlt uns das Gesetz oder die Ver-
ordnung tiber einen demokratischen Landesschul-
beirat.

Ich konnte hier nur die Namen dieser wenigen
Gesetze und Verordnungen nennen, um anzudeuten,
wieviel Arbeit in dieser restlichen Legislaturperiode
noch vor dem Landtag liegt. Dabei kann man auch
auf .all die anderen Umstinde, die nebenséchlicher
Art sind, gar nicht eingehen, obwohl sie uns in der
nichsten Zeit beschéftigen werden: die Festlegung
des Notensystems, die Festlégung des einheitlichen
Schuljahrsbeginns und andererseits — wir diirfen
es nicht {iberhéren, wie es in einem Ausschull ge-
schehen ist — die Klage der landwirtschaftlichen
Vertreter iiber die Mingel ihres landwirtschaft-
lichen Berufsschulwesens, oder die sehr berechtig-
ten Klagen der Eltern {iber die Stoffiille und die
Stoffiiberlastung ihrer Kinder in den hoheren
Schulen sowie die Schiilerauslese in den hdheren
Schulen, die sehr zur Kritik herausgefordert und
womit sich die Elternbeirédte ausgiebig beschéftigt
haben.

Ich entnehme all diesen Dingen, daf3 die Eltern

..einen sehr sicheren Instinkt dafiir haben, daB in

unseren Schulen viel mehr erzogen und gebildet
werden miifite, als immer nur Stoff zu vermitteln
und das Stoffwissen zu vergréBern. Ich bitte Sie
in diesem Zusammenhang, Herr Minister, wider-
setzen Sie sich allen Wiinschen und Versuchen, un-
sere Schule fiir schulfremde Zwecke mif3brauchen
zu lassen, ganz gleich ob Verkehrsparlamente oder
andere Verbinde immer wieder auftauchen und
Forderungen stellen: Dies muf in den Schulunter-
richt noch hinein, und das muB auch noch hinein!
Unsere Lehrer, glaube ich, wissen selbst am besten,
was unseren Kindern flir den Unterricht und fiir
die Erziehung und Bildung nottut. Das ist oft Ge-
schéftemacherei von anderer Seite. Unsere Schule
braucht eine gewisse Ruhe, damit sie ihre Bildungs-
und Erziehungsarbeit auch wirklich unbelistigt
durchfithren kann. Dabei mdchte ich hier gleich
sagen: Auch unserer gesamten Lehrerschaft auf
allen Stufen und in allen Schulgattungen gebiihrt
der Dank des Landtags trotz aller materiellen Note
und Schwierigkeiten, trotz dieser betrichtlichen
pédagogischen Behinderungen durch -iiberfiillte
Klassen, durch Schichtunterricht, durch Mangel an
Lehr- und Lernmitteln und zum Teil auch durch
die Unterbewertung der Erziehungs- und Bildungs-
arbeit und manchmal auch durch eine unangebracht
gehdssige Kritik von dem oder jenem Gremium,
haben die Lehrer aller Stufen bis hinaus zu den
Hochschullehrern mit Eifer und Idealismus ihre
Berufsaufgaben erfiillt. Das kénnen wir ruhig ein-
mal feststellen.

Zusammenfassend mochte ich daher sagen: Das
Kultusministerium tut am besten, wenn es alle
diese Vorkommnisse, mége es Proteste von Eltern,
Lehrern oder Fachleuten, Eingaben von Stddten
oder  Verbénden - sein, als Zeichen der Zeit, als
Stimmen, die nicht iiberhért werden diirfen, wertet;
denn es sind im Anfang meistens, so mochte ich
sagen, Zeichen aus dem UnbewuBten, nicht ganz °
Klaren, die sich aber im demokratischen Staat eines
Tages zu Befehlen an den Landtag oder an die Re~
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gierung auswachsen konnen. Die sozialen Krifte,
die heraufdringen und die neu gestalten wollen,
lassen sich nicht mehr abttten; sie werden eines
Tages zu Faktoren, die unsere Gesellschaft formen.
Darum kann die Schulverwaltungsarbeit, ganz
gleich auf welcher Stufe, nicht nur darin bestehen,
dafl man hergebrachte Zustinde bewahren und
erhalten will, die zum Teil schon einer unter-
gehenden Epochie angehdrer. Wenn diese Haltung
ausschlaggebend wiére, wiirde sie hochstens noch
eine Fassade aus der Vergangenheit stlitzen, hinter
der eines Tages kein echtes, zeitgeméBes Bildungs-
wesen mehr blithen und gedeihen kann. Herr Kol-
lege Bezold hat das auch bereits angedeutet. Die
Verwaltungsarbeit soll dlso nicht nur aus dem Geist
der Vergangenheit heraus geleistet werden, son-
dern es sollen dabel der Wille und der Eifer zu
spiiren sein, daf aus den gesunden Wurzeln jener
Vergangenheit, die wir mit den Begriffen abend-
landischer Kultur und sozialer Humanismus um-
schlieBen, die neue demokratische und soziale Ord-
nung in unserer Gesellschaft, aber auch in unserem
Schulwesen entstehen wird.

(Beifall bei SPD und BHE).

Prisident Dr. Hondhammer: Ich schlage vor, die
Beratungen jetzt zu unterbrechen. Die Sitzung
wird um 15 Uhr wieder aufgenommen.

Die Sitzung ist unterbrochen.

(Die Sitzung wird um 12 Uhr 30 Minuten
unterbrochen.)

Prisident Dr. Dr. Hundhamimer nimmt die Sit-
zung um 15 Uhr 3 Minuten wieder auf.

Prisident Dr. Hundhammer: Die Beratungen
sind wieder aufgenommen.

Als nichster Redner erhilt das Wort der Herr
Abgeordnete Schreiner.

Ich mache darauf aufmerksam, daf3 fiir die Mehr~
zahl der jetzt folgenden Redner, mit Ausnahme
der Vertreter der Fraktion der Bayernpartei, nur
noch wenige Minuten als Rest der Redezeit zur
Verfiigung stehen.

Schreiner (BHE): Hohes Haus, meine Damen und
Herren! Da mein Kollege Dr. Strosche schon so
ausfiihrlich unseren Standpunkt dargelegt hat und
ich nur noch ein paar Minuten Zeit habe, kann ich
mich auf einige Punkte beschrénken.

Als erstes: Wir bedauern sehr, daB es zur Auf-
stellung eines Landesjugendplans nicht gekommen
ist, da es an den Mitteln gebricht. Wir wissen, daB
in den Titeln 600, 601 und 602, wie voriges Jahr,
wiederum 1 Million DM eingesetzt wurden. Man
darf aber nicht vergessen, daB daraus ja auch der
Schulsport finanziert wird, .der bestimmt sehr im
argen liegt. DaB Mangel an Turnhallen und Sport-
gerdten in Bayern noch besteht, ist auch bekannt.

Wiahrend der Beratungen des Haushaltsaus-
schusses sind ErhShungen verschiedener Ansitze
mit insgesamt 11 Millionen DM vorgenommen
worden. Davon sind allein 4,6 Millionen DM bei
den Zuschiissen an nichtstaatliche héhere und mitt-
lere Schulen veranschlagt. Da méchte ich besonders
eine Frage beriihren, némlich die Frage der Gast-
schiiler. Sie ist besonders fiir uns Heimatvertrie-
bene ein brennendes Problem. Wir legen den grofi-
ten Wert darauf, dafl es hier im Sinne der vom
Herrn Kultusminister gegebenen Zusage zu einer
Art Abkommen mit den Schultrigern kommt. Denn
auf dem flachen Land, wo die Heimatvertriebenen
sitzen und ihre Kinder in die Stadt schicken, das
Fahrgeld und sonstige Auslagen noch zu berappen
haben, ist es schwer, wenn sie noch 150 DM jahrlich -
an Gastschiilerspesen als Zuschufl geben miissen.

Uber die hheren Schulen hat der Herr Abgeord-
nete Dr. Strosche bereits gesprochen. — Angesichts
unserer Forderung eines raschen Auf- und Ausbaus
der Mittelschulen als dringendes Bediirfnis der
Stunde, ist es fiir uns sehr bedauerlich, dafi der Aus-
bau des staatlichen Mittelschulwesens in diesem Jahr
génzlich unterbleiben soll. Hier ist der Dringlich-
keitsskalabestimmtnicht Rechnung getragenworden.
Der Betrag von rund 250 000 DM, der fiir die Er-
richtung von 10 neuen Mittelschulen erforderlich

~ wiére, hitte unseres Erachtens bei den 11 Millionen

bestimmt keinen Ausschlag geben kénnen.

Nun zur Volksschule. Es muB zugegeben werden,
daBl die Verbeamtung der heimatvertriebenen
Volksschullehrer gut vorwértsschreitet. Mit groffem
Bedauern ist aber auch festzustellen, dafi die
heimatvertriebenen Handarbeitslehrerinnen nicht
in gentigendem MafB vetrbeamtet werden. Viele
Handarbeitslehrerinnen, die schon jahrzehntelang
in der Heimat verbeamtet waren, sind jetzt noch
in Stundenvergilitung oder auf Dienstvertrag an-
gestellt. Fir diese Sparte muBl auch einmal eine
Lanze gebrochen werden; denn dieser Gruppe der
Lehrerinnen geht es in der heutigen Zeit bestimmt
noch am schlechtesten. Das Kultusministerium
schlug anerkenhenswerterweise die Schaffung von
zusétzlichen Planstellen fiir Handarbeitslehrerinnen
vor. Diese Stellen -— es handelt sich um die be-
wuBlten 200 — sind genau so wie die vorgesehenen

. 4000 Oberlehrerstellen zuriickgestellt worden. Ich

habe selbst einen Antrag des Herrn Kollegen
Euerl mit unterschrieben, durch den wir versuchen
wollen, 1000 Oberlehrerstellen und 50 Hand-
arbeitslehrerinnenstellen noch zu retten. Aber nach
der Erklérung des Herrn Prélaten Meixner wird es"
damit nichts mehr sein, da keine zusitzlichen For-'
derungen gestellt werden sollen.

Ein noch betriiblicheres Bild zeigt die Wieder-
verbeamtung heimatveririebener Lehrer mit soge-
nannten Wiederverwendungsscheinen. Wenige der
heimatvertriebenen Kollegen hatten bisher das
Gliick, wieder in ihre frihere Dienststellung zu
kommen. Dies ist besonders bei den Mittelschul-
lehrern und Schulleitern der Fall. Erschiitternd ist
dabei die Tatsache, daf3 frithere Leiter kleinerer
Volksschulen niemals an die Oberlehrerstellen
herankommen. Das liegt aber an der ungliicklichen
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Verordnung von 1927, die besagt, daBl jeder, der
zZum Ober\lehrer reif wéare, die Notensumme 10 er-
reichen mubB. Ich selbst habe dazu einen Antrag ge-
stellt. Bei der Behandlung im kulturpolitischen
Ausschuf} hat mir der Referent des Kultusministe-
riums nahegelegt, diesen Antrag zuriickzuziehen;
denn man werde vom Kultusministerium aus die
Frage regeln. Bisher ist das leider noch nicht ge-
schehen, obwohl ich horte, daBl eine dementspre-
chende Meldung an den Landtag gegangen sei.

Dazu ein Beispiel: Ein ehemaliger Mittelschul-
lehrer, der damals in Besoldungsgruppe A 3 b war,
jetzt KlaBlehrer an einer Volksschule ist, wird
1948 visitiert und bekommt die Notensumme 11.
1951 bekommt er von seinem Schulrat die Noten-
summe 10. Er kann aber niemals Oberlehrer wer-
den, weil er die Notensumme 10 einmal um einen

Punkt tiberschritten hat. Er ist aber bisher immer .

als gut qualifiziert worden; sonst hétte er niemals
Mittelschuldirektor werden konnen.

Ich glaube schon, daf3 es hier einer Abhilfe be-

darf. Interessant ist noch: Als er dann zum Schul-

rat ging und ihn fragte — —

Prisident Dr. Hundhammer: Herr Abgeordneter,
Ihre Redezeit ist vorbei.

Schreiner (BHE): Herr Prisident, ich habe mich
drei Jahre gefreut, dafl ich endlich einmal meine
Awustithrungen machen kann, jetzt ist es mir unter-
sagt; also mub ich das der Presse libergeben.

Prisident Dr. Hundhammer: Das wire eine Frage
der Einteilung der Redezeit innerhalb Threr eige-
nen Fraktion. Aber ich muB, nachdem wir ohnehin
groBziigig verfahren, darauf dringen, dafl die Ord-
nung eingehalten wird.

Schreiner (BHE): Ich danke schén. — Da hat der’

Schulrat geantwortet: Ich konnte 1948 noch nicht
wissen, wie Sie sich entwickeln werden.

Ich darf Thnen ganz kurz noch die Beforderungs-
verhéltnisse der Velksschullehrer im Vergleich zu
den einzelnen Verwaltungszweigen vortragen.

Die innere Verwaltung hat 20 A 2 d-Stellen, 175
A 3 b- und 28 A 4 b-Stellen. Die Landratsdmter
haben zwar keine A 2 d-, aber 40 A 3 b- und 174
A 4 b 1-Stellen. Die Volksschullehrer dagegen haben
nur A 4 b1l- und A 4 c2-Stellen.
Volksschulreferenten, Regierungsdirektor Dr.Braun,
gehort, er sei endlich mit dem Referenten im
Finanzministerium iibereingekommen, daf 35 Pro-
zent Beftrderungsstellen geschaffen werden sollen,
ja, dafl in Zukunft sogar die Amtmann- und Amts-
ratsstellen von den Volksschullehrern zu erreichen
wéren. Damit wire schon viel erreicht. Das An-
fangsgehalt der Volksschullehrer soll auf 3300 DM,
allerdings sechs Jahre lang, heraufgeschraubt wer-
den. Dieses Ziel kann mber zur Zeit nicht erreicht
werden, da die dazu notwendigen 10 Millionen
fehlen. Endlich soll auch die Kriegsdienstzeit allen
Lehrern, gleich welche Laufbahn sie frither einge-

Ich habe vom .

schlagen hatten, angerechnet werden. Das wire
natlirlich .ein groBer Erfolg. Die Worte hor ich
wohi, allein mir fehlt der Glaube! Hoffen wir also
das Beste!

Als heimatvertriebener Erzieher — —

Prisident Dr. Hundhammer: Herr Abgeordneter,
Sie miissen jetzt wirklich zu Ende kommen!

Schreiner (BHE): — Dann darf ich mir noch eine
SchluBbemerkung erlauben. Auf dem Gebiet des
Schulwesens und der Unterbringung der vertrie-
benen Lehrer wire doch ein anderer MaSBstab an-
zulegen als zum Beispiel im Forstwesen. Ich sehe
ein, dafB3 es schwer ist, im Forstwesen heimatver-
triebene Forstleute unterzubringen, da das Gebiet
infolge der Abtrennung der Ostgebiete nicht gréfer,
sondern kleiner geworden ist. Ganz anders liegt es
aber im Schulwesen. Die unterzubringenden hei-
matvertriebenen Lehrer haben praktisch die zu
unterrichtende Kinderzahl selbst mitgebracht. Es
kann deshalb nicht davon gesprochen werden, daf3
die zus#tzliche Unterbringung heimatvertriebener
Lehrer die einheimischen Xollegen benachteiligt.
Diese Tatsache soll vor allen Mafinahmen — —

Prisident Dr. Hundhammer: Herr Abgeordneter,
ich bitte Sie zu schlieBen!

Schreiner (BHE): Diese MaBnahme sollte doch
nicht so bewuBt iibersehen werden! — Danke schén,
Herr Président!

Président Dr. Hundhammer: Als nichster Redner
erhélt das Wort der Herr Abgeordnete Dr. Lacher-
bauer.

Dr. Lacherbauer (BP): Meine Damen und Herren!
Der Kultusetat ist so umfangreich, daB man eigent-
lich stundenlang reden miifite, um seine eigene
Auffassung kundzutun. Sie wissen, daB der Etat
eines Jahres nichts anderes darstellt als die Politik,
die der betreffende Minister im kommenden Jahr,
im einzelnen dargestellt, zu treiben beabsichtigt.
Und darum gibt es ja eine Stellungnahme fiir und
dagegen. Ich habe mir nur einige groBe Punkte, die
auch heute in der Debatte. erértert worden sind,
zum ‘Gegenstand meiner jetzigen Ausfilhrungen
gewdhlt. Ich mochte aber, bevor ich zu meinem
Thema komme, etwas richtigstellen:

Ich habe im HaushaltsausschuB iiber die Stern-
warte in Bamberg ein Urteil gefidllt. Es beruhte
auf den Erkenntnissen, die der HaushaltsausschulB
im vorigen Jahr auf Grund der Besichtigung ge-
winnen muBite. In der Zwischenzeit hat mich der
Assistent des Professors Zinner dariiber informiert,
dall wir die wichtigsten Einrichtungen im vorigen
Jiahr gar nicht gesehen haben. Ich stehe daher nicht
an zu erkliren, dafl mein Urteil im Haushaltsaus-
schufl unrichtig war, daB ich es hiermit korrigiere
und daB ich jetzt, und zwar mit Uberzeugung und
mit Freude, den Ansitzen zustimme, die die Staats-

-regierung zur Stirkung der Mittel fiir die Bam-

berger Sternwarte beantragt.
(Bravo! bei BP und CSU)

\
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Errare humanum est, Irren dst menschlich. Wer
aber im Irrtum verharrt, handelt entweder toricht
oder unehrenhaft. ‘

Und nun gestatten Sie mir, zu einem Thema
Stellung zu nehmen, das schon von vielen Rednern
angeschnitten worden ist, nédmlich zu dem Thema
der sogenannten nichtstaatlichen hoheren Lehr-
anstalten. Wir wissen, Tréger dieser Liehranstalten
sind teilweise O6ffentliche Gebietskdrperschaiten,
zum Teil aber auch Gesellschaften oder, einfacher
ausgedriickt, Kongregationen, Kloster. Wir haben
in unserer Verfassung einen Artikel 128, der jedem
Kind — jedem Kind — eine entsprechende Aus-
bildung gewihrleistet. Damit hat der Staat eine
Verpflichtung musgesprochen mund wanerkannt, die
ihn trifft. Was heiBt denn Staat? Staat ist die
Gesamtheit der Bilirger, die auf unserem sGebiet
leben, und die vor wallem auch dort die Steuern
bezahlen. Wiarum hat der Staat diese Verpflich-
tung {libernommen? Oiffenbar deshalb, weil er sei-
nen Landeskindern eine gleichartige Awusbildung
zuteil werden lassen will. Wenn heute die anderen
Trager die Erfillung der von thnen sich selbst
gestellten Aufgabe ablehnen wiirden, konnten Sie,
meine Damen und Herren, gar nichts machen. Sie
miissen den Trigern, die diese Aufgabe libernom-
men haben, dankbar sein. Ich bin der Auffassung,
man mub ihnen in weitestem Mafe unter die Arme
greifen.

(Abg. Hagen Georg: Richtig!)

Das ist eine Pflicht, der wir uns nicht entziehen
konnen. Ich mochte mit grofiem Stolz fiir dieses
Haus in Anspruch nehmen, daB in den letzten
Jahren jeweils die Volksvertretung die Initiative
libernommen und die Mittel verstirkt hat. Ich er-
innere, im vorigen Jahr wurden die Ans#tze, die im
Haushaltsvoranschlag enthalten waren, durch Be-
schliisse des Haushaltsausschusses und dieses Ple-~
nums trotz der groBen Bedenken der Staatsregie-
rung erhtht. Awus haushaltspolitischen Griinden
wurden iiber 3 Millionen mehr beschlossen.

In der Zwischenzeit haben wir erlebt, daB das
Leben dieser Aufgabentriger immer schwieriger
geworden ist. Nicht allein der Wegfall des Schul-
gelds, vor allem auch die Erhdhung der Personal-
kosten um dinsgesamt 40 Prozent haben ihnen
Lasten aufgebiirdet, unter denen sie allm&hlich zu-
sammenbrechen. Ich habe mit Bedauern festgestellt,
daB im Haushaltsvoranschlag bei Beriicksichtigung
nachtréglicher Korrekturen nicht einmal die An-
sétze des vorigen Jahres vorzufinden waren.
Darum haben ich und meine Fraktion.uns ent-
schlossen, einen ganz klaren Antrag zu stellen, die
Ansdtze um 10 Millionen =zu erhGhen, also von
rund 14 auf 24 Millionen. Wir haben uns in einer
gewissen Konzinnitidt mit den Fraktionen der CSU
und der SPD befunden, die #hnliche Antrége ge-
stellt haben, allerdings unter Verzicht auf Kon-
kretisierung. Darum war es nicht allzu schwer,
schon im kulturpolitischen und dann spiter auch
im Haushaltsausschufl eine Entscheidung durchzu-~
setzen, die allerdings etwas von dem abwich, was
wir fiir unbedingt notwendig erachtet hatten, nim-

.

lich 20 Millionen, aber jedenfalls eine Entscheidung,
die die Ans#tze um schitzungsweise 4,5 Millionen
erhoht hat. Ich sehe davon ab, auf meinen Antrag
mit 20 Millionen zuriickzukommen. Auch wir sind
uns darliber im klaren, daB unsere Haushaltslage
eine Zuriickhaltung erforderlich macht. Ich méchte
aber unter keinen Umstinden den Eindruck er-
wecken, als ob wunsere Zahl irgendwie propagan-
distisch gewesen wére. Wir haben uns an die letz-
ten AuBer}lngen des Kultusministers gehalten, der
von einer Ziffer sprach, die sich um 20 Millionen
herum bewegte.

Damit ist es aber nicht getan. Nichts vertriigt so
wenig die Unsicherheit, wie die Grundlagen der
Erziehung. Wenn weder die Eltern, noch die Schii-
ler, noch die Lehrer, noch die Aufgabentriger wis-
sen, ob im n#chsten Jahr noch Schule gehalten

‘werden kann, so ist es jedem einzelnen klar, dafBl

diese Unsicherheit einfach vom p#dagogischen, vom
psychologischen, aber auch vom staatspolitischen
Standpunkt aus unertréglich und untragbar ist.
Darum hat ‘der kulturpolitische AusschuB vollkom-
men richtig gehandelt, als er iiber einen Antrag
der SCU und auf eine Anregung von Mitgliedern
des kulturpolitischen Ausschusses, Forster und mir,
einen Unterausschufl gebildet hat, dessen Aufgabe
es ist, das Problem katexochen zu untersuchen und
daflr zu sorgen, daf das Verhiltnis zwischen dem
Staat und diesen Schultrigern auf gesetzliche
Grundlage gestellt wird. Wir werden sicher bald
die Aufgabe haben, uns mit diesen Dingen zu be-
schiftigen, denn bald kommt der neue Haushalts-
voranschlag, bald wird er in Beratung genommen,

und bis dorthin miissen die Grundlagen erarbeitet
sein.

Aber noch etwas gibt mir Veranlassung, allge-
meine Ausfiihrungen zu machen. Es ist auch ange-
klungen in den Ausfithrungen der Vorredner, es
ist vor allem auch angeklungen in den Ausfithrun-
gen des Herrn Kultusministers anliBlich der Vor-
lage seines Etats im vorigen Jahr: wir beobachten
mehr und mehr, dafl der Bund, und zwar mit Hilfe
einer sehr raffinierten Politik, Einflul nimmt auf
die kulturpolitischen Dinge in den L#ndern. Sie
wissen, man nennt das das sogenannte Dotations-
system. Es ist auch im Grundgesetz eine Bestim-
mung enthalten, wonach der Bund gewisse Teile
der Einkommen~ und XKborperschaftsteuer in An-
spruch nehmen kann, um einer solchen Aufgabe zu
geniigen. Es mag vielleicht fiir den einzelhen er-
freulich sein, wenn er sich an den Bund wendet
und neben den Leistungen der Gemeinde, des Staa-
tes, der freien Wirtschaft oder von Kulturvereini-
gungen auch noch Zuwendungen vom Bund erhilt.
Aber ich mache darauf aufmerksam, diese Schen-
kungen sind gefdhrlich: Sie sind Danaergeschenke.
Sie wissen, wenn einmal das Trojanische Pferd in
die Stadt geflihrt ist, dann besteht groBe Gefahr,
und darum fordern wir den Herrn Kultusminister
auf, gegeniiber einer derartigen Infiltrationspolitik
duBerst sorgsam zu sein und dariiber zu wachen,
daf nicht iiber die Finanzen die Kultur in den
Machtbereich des Bundes gerét.

Noch etwas. Ich bedauere, dafl ich hierzu Stel-
lung nehmen muB, aber die Vorfdlle von heute vor-
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mittag zwingen unsere Partei, einige grundsétzliche
Ausfiihrungen auch tther das Thema zu machen,
das der Herr Prilat Meixner umrissen hat mit der
Uberschrift ,,Stellung der Kirche zur Politik®,
Herr Pridlat Meixner hat bekanntlich Anfang
Juni ‘zu gewissen Ausfiihrungen des Landesvor-
sitzenden der Bayernpartei Stellung genommen
und die CSU als die einzige politische Partei be-
zeichnet, die das Vertrauen der Kirche genieBe.

(Abg. Meixner: Das habe ich nicht gesagt!
Nein! Nein! Das habe ich nicht gesagt!)

— So die Berichte in der Offentlichkeit.

(Widerspruch bei der CSU — Abg. Meixner:
Nein Nein! Das habe ich nie gesagt!)

Herr Dr. Strosche hat heute hierzu einiges gesagt,
dem wir nicht widersprechen. Es fillt uns nun nicht
schwer, mit eigenen Worten derartige Ausfithrun-
gen zu widerlegen; aber mir liegt ein Artikel der
grofBten katholischen Wochenzeitung, des ,,Michael®,
vor, in dem zu dieser Frage von autoritativer Seite

" Stellung genommen wird.

(Abg Meixner: Wer sagt Ihnen, daB die
autoritativ ist?)
— Ich nehme an, daB die katholische Wochenschrift
»Michael“ immerhin das Organ der zustdndigen
kirchlichen Instanz ist.

(Abg. Meixner: Nein, nein, das ist sie nicht!)

— Es ist eigenartig, daf man immer in dem Augen-
blick, wo irgendwelche Ausfithrungen gemacht wer-

den, denen man nicht zustimmen kann, die Autori-

18t eines solchen Blattes bestreitet.

(Abg.Meixner: Dann kennen Sie die Geschichte
des ,Michael“ nicht.)

— Sie werden Gelegenheit haben, meine Herren,
hier darzutun, daB der ,,Michael, die katholische
Wochenzeitschrift, eben nicht die Instanz ist, die
befugt ist, iber solche Dinge zu schreiben.

Es liegt mir ferne, aus diesem Artikel des
»Michael” etwas zu zitieren, was mit der Person
des Herrn Prilaten zu tun hat. Ich werde daher nur
bruchstlickweise aus diesem Artikel einschligige
Sdtze erwihnen. Es heillt hier: ,Wenn die Bayern-
partei dieses Vertrauen nicht genieBe, dann hinge
es von ihrer Seite ab, dieses Vertrauen zu erringen,
womit ganz einfach gesagt ist® — alles Zitat —,
»daBl die Bayernpartei nicht auf dem Boden der
christlichen Grundsdtze stehe. Also hie christlich,
dort unchristlich. Einem Politiker im Wahlkampf
kénnte man diesen Summarismus noch nachsehen,
nicht aber einem Vertreter der Kirche.“ Das letz-
tere ist nicht mehr genau zitiert; ich mochte jede
‘Schérfe daraus lassen. Eines sagt aber dieses Kir-
chenblatt: Die Kirche ist weder die CSU, noch die
Bayernpartei,

(Sehr richtig! bei der CSU)

und damit, meine Herren, hat es absolut recht.
Nach herrschender Auffassung in der Kirchenlehre
glbt es christliche Partelen iiberhaupt nicht,

(Sehr gut!)

es gibt nur Parteien, die eine christliche Politik
oder eine antichristliche oder eine neutrale Politik
betreiben. Woran erkennt man nun, ob eine Partei
eine christliche Politik betreibt? An ihrem Partei-
programm und an ihrem Verhalten, das sie bisher
an den Tag gelegt hat!

(Sehr richtig! Ganz klar! bei der CSU)

Und nun frage ich s#mtliche Instanzen, die es
irgendwie angeht: Konnen Sie der Bayernpartei
auf Grund ihres Programms und auf Grund ihrer
Haltung in der Vergangenheit sowie der Fraktio-
nen der Bayernpartei im Landtag und Bundestag
nachweisen, daf3 sie nicht eine christliche Politik
getrieben hétten?

(Abg. Meixner: Ich habe das nicht behauptet!)

Wir haben es hier in diesem Hause erlebt, daB
Dinge, die die CSU im Kabinett nicht hat durch-
setzen kénnen, mit Hilfe der Bayernpartei hier im
Landtag zugunsten der CSU entschieden worden

sind.
(Sehr richtig!)

Man hat davon gesprochen, dafl es zwei Koalitionen
gibt, eine Kabinettskoalition und eine Landtags--
koalition, und darum verstehen wir es nicht, daB
der Generalsekretir der CSU erst vor kurzem wie-
der in Fortsetzung dieses Tenors erkldrt hat, die
Bayernpartei- kénne nicht als christliche Partei an-
erkannt werden. -
(Hort, hort!)

Die Bayernpartei setzt sich zusammen aus Ange-
hérigen der zwei groBen Konfessionen, und auf die
Dauer werden sich' die Angehorigen dieser beiden
Konfessionen nicht sagen lassen, daB3 das, was sie
und ihre politische Vereinigung tun, nicht mit den
Grundsétzen der christlichen Auffassung vereinbar
wire. Wir werden auch hier zeigen, dafl wir christ-
lich handeln; denn wir werden auch den Titeln
dieses Etats zustimmen, die sich auf die Kirchen
beziehen. Ich darf bemerken, daBl gerade gewisse
Dinge von einem Mitglied der Bayernpartei ange-
regt worden sind und dafl wir auch hier wiederum
auf dem Boden stehen, den auch Sie vertreten,
meine Herren von der CSU. Darum finde ich es
bedauerlich, daf3 gerade diese beiden Parteien in
dieser Form aufeinanderkommen sollen.

(Abg. Meixner: Sehr gut! War aber ganz
unnétig!)

Meine Herren, wir haben den Kampf mcht gesucht.
(Abg. Meixner: Wir jedenfalls auch nicht!)

,Die Erklarungen, die immer wieder wiederholt
werden,“ — ich darf wiederum Herrn Brunner
zitieren — ,sind dazu angetan, uns in die Ver-
teidigungsstellung zu bringen. Sorgen Sie dafir,
daBl Exponenten von diesem MaB sich nicht diese
Auffassungen zueigen machen, wenn Sie schon be-
haupten, daB es nur eine journalistische falsche
Darstellung von anderweitigen Auferungen wire.
— Diese Worte, meine Herren, wiren nicht nétig
gewesen, wenn heute morgen nicht derart scharf

debattiert worden wire.

(Abg. Meixner:/ Aber nicht von unserer Seite!)

v
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-— Herr Prilat, ich freue mich, wenn Sie sich mit
mir darin einig fithlen, daB dieser Streit endglltig
begraben wird.

(Abg. Meixner: Sehr gut!)

Aber ich bitte, sorgen Sie dafiir, daB auch Ihre
Organe sich an das halten, was Sie fiir richtig er-
achten.

(Zuruf: Afn besten ist, christlich zu handeln!
— Weitere Zurufe von verschiedenen Seiten
'~ Beifall bei der BP)

Prisident Dr. Hundhammer: Als Redner fiir die
Fraktion der CSU ist nun der Abgeordnete
Dr. Schubert gemeldet, glaube ich. Wenn er spricht,
ist nur noch fiir einen Redner Frist, soviel mir be-
kannt ist. Ich bitte die Fraktion der CSU, zu ent-
scheiden. — Dr. Schubert ist nicht da; dann wire
Abgeordneter von Feury an der Reihe. — Auch er
ist nicht da; dann erhilt das Wort der Herr Abge-
ordnete Meixner.

(Abg. Klotz: Zu einer Vorlesung!)

Meixner (CSU): — Herr Abgeordneter Klotz, ich
liebe in diesem Hause prizise, klare Formulierun-
gen; wenn ich deswegen hier und da auch einmal
in ein Manuskript schaue, halte ich- das nur fir
einen Vorzug. —

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Die
Worte des Herrn Dr. Lacherbauer veranlassen mich,
doch zu einer kurzen Klarstellung das Wort zu neh-
men. Herr Dr. Besold, der Vorsitzende der Bayern-
partei, hat in Passau den katholischen Klerus ge-
warnt, die ihm gebotene Neutralitét im politischen
Leben, insbesondere in seiner Stellungnahme zur
CSU und zur Bayernpartei, zu verlassen. Ich bin
aufgefordert worden, zu diesen Ausfithrungen Stel-
lung zu nehmen; ich habe es getan, und zwar mei-
nes Erachtens ganz sachlich und nlichtern. Ich habe
gesagt, was ich heute morgen auch hier ausgefiihrt
habe, nidmlich: Die Kirche beurteilt die Parteien
nach ihrer praktischen politischen Tétigkeit. Sie
wird den Parteien Vertrauen entgegenbringen,
welche in ihrer praktischen politischen Haltung
und ihrer Titigkeit die Grundsatzforderungen der
Kirche anerkennen. Sie wird d en Parteien Wider-
stand leisten und sich gegen sie wenden miissen,
die ihren Grundsatzforderungen entgegenstehen.
Ich habe weiter gesagt: Die Christlich-Soziale Union
hat — das sei eine Tatsache — nach ihrem Pro-
gramm und nach ihrer praktischen politischen Tétig-
keit das Vertrauen des bayerischen Klerus. Es wird
bei den einzelnen Parteien stehen, es wird auch bei
der Bayernpartei stehen, dafl auch sie dieses Ver-
trauen des Klerus sich erwirbt und besitzt. —

Das ist alles, was ich gesagt habe. Ich mdchte hier
klar feststellen, daB ich ein Werturteil tiber die
Bayernpartei in dieser meiner kurzen Verlaut-
barung weder fidllen wollte noch meines Erachtens
gefdllt habe. '

(Sehr gut! bei der CSU — Abg. Bezold: Ge-
hort auch gar nicht zur Sache!)

Es ist mir daher vollig unversténdlich, wie hier
eine solche Aufregung iiber diese nilichterne, sach-
liche Feststellung entstehen konnte. Ich kann diese
meine Auffassung hier nur wiederholen.

(Beifall bei der CSU)

Prisident Dr.Hundhammer: Es folgt der Herr
Abgeordnete Forster.

Férster (SPD): Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Ich mufl zun#chst ebenso wie mein Kol-
lege Bezold meiner Verwunderung darliber Aus-
druck geben, dafl man ausgerechnet beim Kultus-
etat die Redezeit entscheidend beschrinkt.

(Abg. Kraus: Das war doch der Altestenrat!)

Immerhin ist es der Kultusbereich, der als einziger
den Lindern vorbehalfen ist.

(Abg. Bezold: Nochli)

Hoffentlich liegt darin kein Werturteil begriindet.
Bs bleiben mir also 5 Minuten; deshalb kann ich
nur einige Randbéemerkungen zu einigen Problemen
machen.

Da ist zun#chst das Problem der Uberfiillung der
héheren Schulen. Die Uberfiillung dieser weiter-
bildenden hoheren Schulen hat in diesem Jahr nicht
abgenommen, sondern nur noch zugenommen. Auch
heuer steht wieder eine Fiille von Kindern, die die
Aufnahmepriifung bestanden haben, vor verschlos-
senen Schultiiren. Die Dinge werden im néchsten
Jahr wahrscheinlich katastrophal, da wir keinen
abgehenden Abiturentenjahrgang haben, wohl aber
wieder neue Klassen aufnehmen miissen. Nun ist
das keine bayerische, sondern eine allgemeine Er-
scheinung. Auch von‘den anderen deutschen Lén-
dern kommt die Kunde, daB in den Stiddten oft
30, 40, ja 50 und mehr Prozent Kinder von der
Grundschule zur hoheren Schule weggehen. Mag
man diese Erscheinung begriiflien oder beklagen,
sie ist eine Realitdt, mit der wir uns auseinander-
zusetzen haben.

Sie hat die verschiedensten Griinde. Da ist zu-
néchst einmal dieses unselige Berechtigungswesen,
das noch von der wilhelminische Ara her in den
deutschen Kopfen spukt; da sind die Eltern, die
unverniinftigerweise glauben, mit Hilfe der héhe-
ren Schule ihrem Kind automatisch eine gehobene
Existenz und eine héhere gesellschaftliche Aner-
kennung schaffen zu konnen. Da sind aber auch
gewisse unverniinftige Anforderungen des Hand-
werks und der Industrie an die gehobene Bildung
ihrer Lehrlinge. Vielleicht kommen auch gewisse
Strome aus dem UnterbewulBtsein gewisser Bevol-
kerungsteile dazu, die durch das Inferno des Zu~
sammenbruchs mit all seinen Begleiterscheinungen
gegangen sind und die Relativitit aller materiellen
Dinge erkannt haben. Viele wollen auf diese Weise
sozialen Boden zuriickgewinnen. Das ist zum Bei-

‘spiel bei den Heimatvertriebenen der Fall. Wenn

man die Statistiken nachliest, erkennt man, daB
der Prozentsatz der heimatveririebenen Kinder an
den hoéheren Schulen groBer ist als ihr Anteil an
der Bevodlkerung des Landes. Aber, meine Damen
und Herren, alles in allem liegt doch ein echtes
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Bediirfnis nach Weiterbildung vor, das wir zur
Kenntnis nehmen miissen.

. Es gilt nun, hier einen Ausweg zu schaffen. Er
liegt darin, dal wir zunichst einmal so etwas wie
einen mittleren Schultyp geschaffen haben. Wir
haben bekanntlich in den vergangenen drei Jahren
39 staatliche Mittelschulen errichtet, und zwar sind
diese dreiklassig. Nun hat der Herr Staatsminister
gestern tUberraschenderweise von einer sechs-

klassigen Mittelschule gesprochen. Ich bin des- -

wegen Uberrascht, weil diese Plidne noch nirgends
zum Ausdruck gekommen sind. Er sprach von glei-
chen Zielen und gleichem Ergebnis dieser beiden
Mittelschularten, sowohl der dreiklassigen als auch
der sechsklassigen. Das gleiche Ergebnis kénnen
die beiden Schulen nur haben, wenn die Volks-
schule in vorbildlichem Mafe ihre Pflicht tut. Tut
sie das Ihrige, dann ist meines Erachtens ein sechs-
klassiger Mittelschultyp unnétig, Herr Staatsmini-
ster. Ich bin der Meinung, dafl er nur einem Torso
der hoheren Schule gleichkommen wird. Er wird
. zu einer Art Abklatsch, einer erleichterten Form
der Mittelstufe der héheren Schule werden. Es wird
ein heftiger Kampf des Philologenverbandes um
die Planstellen des neuen Typs einsetzen und es
war bezeichnend, dafl Herr Prilat Meixner von
der sechsklassigen Realschule gesprochen hat, von
der zunéchst kein Wort gesagt worden war, und
Herr Kollege Engel diesen sechsklassigen Mittel-
schultyp auch gleich fiir sich in Anspruch genom-
men hat.

(Abg. Dr. Lippert: Ein Wunsch der Landes-
elternvereinigung!)

— Wenn zugerufen wird: ,,ein Wunsch der Landes-
elternvereinigung®, so meine ich, daf doch der
Wunsch im Ministerium Pate gestanden hat, einer-
seits dem Wunsche des Philologenverbandes und
breiter Teile der Landeselternvereinigung nachzu-
geben, andererseits die dreiklassige Mittelschule zu
erhalten. Also eine Art Synthese beider Auffassun-
gen! Ich bin der Meinung, dafl diedreiklassige
Mittelschule auf keinen Fall aufrechterhalten wer-
den kann, und zwar aus mehreren Griinden. Erstens
leidet sie zuné#chst an einer Uberfiille des Stoffes;
sie gibt keine Reife, die wir bejahen konnen. Wir
brauchen unbedingt ein Jahr mehr. Zweitens be-
deutet sie eine Stérung der Oberstufe. der Volks-
schule, mit der wir ebenso wenig einverstanden
sein konen. Sie mufBl meiner Meinung nach unbe-
dingt zu einer vierklassigen Mittelschule ausgebaut
werden, und zwar kénnen wir da nicht um 1 Jahr
. nach oben aufbauen, sonst werden die Kinder, die
einen Beruf ergreifen wollen, mit 17 Jahren zu alt.
Sondern wir miissen nach unten aufstocken. Wir
miisesn den Einschnitt nach 6 Jahren Grundschule
machen. Nun komme ich zum Zweiten. Dann haben
wir eine zweimalige empfindliche Stérung in der
Oberstufe der Volksschule, die ja auch einen
~ eigenstdndigen Wert als Schultyp hat — —

Prisident Dr. Hundhammer: Herr Abgeordneter,

ich muB auch Sie mahnen, zum Schlufl zu kommen. .

Forster (SPD): — und die heute beinahe so weit
ist, daB sie schlechthin als eine ,,Restschule der
Ubriggebliebenen®“ bezeichnet werden kann. Sie
leidet an einer dauernden Auspowerung und inne-
ren Verarmung. Es gilt also, die Volksschule in
der Oberstufe so leistungsstark zu machen und sie
durch die Mittelschule weiterhin zu ergénzen, daf
wir einen Teil der Kinder, die i{iberfliissigerweise
auf die héhere Schule kommen und nur Ballast
bilden, wie Herr Kollege Engel richtig ausgefithrt
hat, anfangen kénnen. Das.kann geschehen, sowohl
stoffplanméBig, indem wir die Oberstufe mehr nach
der praktischen Seite ausbauen, als auch
durch eine bessere Lehrerbesoldung und eine bes-

“sere Ausbildung der Lehrer. Das Lehrerbildungs-

gesetz zu verabschieden, ist eine dringliche Forde-
rung, die wir zu erheben haben.

Préasident Dr. Hundhammer: Herr Abgeordneter!

Férster (SPD): Da' ich aufgefordert worden bin,
zum Schlusse zu kommen, nur noch eines! Ich habe
doch die Meinung, dafl man sich in unserem Kul-
tusministerium zu wenig Sorge um einen konstrul-
tiven Plan macht. Wir haben die Arbeit an einem
Landesentwicklungsplan; die Oberste Baubehérde
macht Dringlichkeitspléne fiir ihre Bauvorhaben. .
Wir sollten auch einmal einen Schul-Plan fiir
mehrere Jahre machen. Wir wissen, dal jede Partei’
eine gewisse schulreformerische Konzeption hat.
Die Dinge koénnen nur so laufen, da3 von den ver-
schiedenen Komponenten her so etwas wie eine
Synthese der Auffassungen gesucht wird.

(Abg. Dr. Strosche: Sehr richtig!)

Aber man soll an die Probleme herangehen, man
soll sie anfassen, man soll sie in der Offentlichkeit
populdr zu machen versuchen. Ich bin. der Meinung,
wenn wir so handeln, kénnen wir neben ein baye-
risches Landwirtschaftswunder vielleicht auch ein-
mal ein bayerisches Schulwunder stellen.

(Beifall bei der SPD)

Président Dr. Hundhammer: Ich erteile weiter
das Wort dem Herrn Abgeordneten Knott.

Knott (BP): Herr Prisident, meine Damen und

" Herren! Es ist mit Recht sehr viel — vielleicht

noch zu wenig — iiber den Kultusetat, das Schul-
wesen, FEinrichtungen der Kunst und Kultur,
wissenschaftliche Institutionen und #hnliches, ge-
sprochen worden. Eines habe ich bei der ganzen
Diskussion vermifit. Man hat kaum mit einem
Wort daran gedacht, daB es speziell in Bayern Ein-
richtungen — auf dem flachen Lande zumeist —
gibt, die durchaus fiir sich in Anspruch nehmen
kénnen, auch einmal bei der Diskussion {iber den
Kultusetat in Bayern genannt zu werden. Das
sind unsere Trachten- und Volkstumsvereine. Sie
sind h8ufig beinahe die einzigen Einrichtungen auf
dem flachen Lande, die kulturelle Werte pflegen
und hochhalten und sie auch weiterhin zu férdern
versuchen. Ich glaube kaum, daB man die Bedeu-

. tung gerade dieser Vereine unterschitzen darf. Sie

pegen jahrhundertealtes, wirklich echtes, gewach-
senes Kulturgut und bewahren es vor dem Unter-
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gang und dem Vergessenwerden. Spitzenleistun-
gen in Kunst und Kultur wéren gar nicht mog-
lich, wenn sie nicht gerade in diesen Vereinigun-~
gen den befruchtenden Boden hétten. Wir be-
dauern es auch sehr, daB diesen Volkstums- und
Trachtenvereinen vom Kultusministerium bis heute
noch nicht das Pridikat ,kulturell wertvoll® gege-
ben wurde, was ihnen nimlich ermoéglichen wiirde,
wenn sie ihre Trachtentinze auffithren, von der
Lustbarkeitssteuer befreit zu werden. Es handelt
sich wahrhaftig um keine Lustbarkeit, wenn Trach-

ten- und Volkstumsvereine die alten Ténze pflegen *

und bewahren, sondern um eine echte kulturelle
Leistung. Ich glaube, es wire allmihlich Zeit, sie
gerade in Bayern anzuerkennen. Ich darf an den
Herrn Kultusminister die Bitte richten, doch nicht
mehr allzu lange damit zuzuwarten. Man wartet
drauBen schon seit Jahren .auf dieses erlésende
Wort. Es ist der Bescheidenheit der Hundert-
tausende von Menschen, die in diesen Vereinigun-
gen zusammengeschlossen sind, zuzuschreiben, dafl
sie bis heute ausgesprochen leise sind und sich noch
nicht mit gréoBerer Lautstirke haben héren lassen.
Weil wir nun der Meinung sind, dal als Anerken-
ning fir diese Bestrebungen auch im Kultusetat
ein Ausdruck gefunden werden sollte, hat sich
meine Fraktion erlaubt, Ihnen vorzuschlagen, zu
beschlieBen, dafl bei Kapitel. 0502 C ein neuer
Titel 623 eingesetzt wird, der fiir die Trachten-
und Volkstumsvereine einen Betrag von 100 000 DM
vorsieht. Bei annshernd 400 Millionen DM, die der
Etat umfaBt, sind 100 000 DM fiir kulturelle Ein-
richtungen, die wirklich Tausenden und Hundert-
tausenden in unserem Volk Vieles geben, glaube
ich, nicht zu viel. Ich moéchte Sie deshalb bitten,
diesem Antrag zuzustimmen.

(Beifall bei der BP — Abg. Beier: Deckung?!)

Prisident Dr. Hundhammer: Die Debatte ist ge-
schlossen. Ich erteile das Wort dem [Herrn Staats-
minister fiir Unterricht und Kultus.

Dx. Schwalber, Staatsminister: Hohes Haus, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Sie haben mit
Recht dartiber geklagt, dafl die Zeit fiir eine ein-
gehende Aussprache zum Kultusetat zu kurz ist.
Sie haben sich selbst dieser zeitlichen Beschrénkung
unterworfen. Ich darf Ihnen nun als Minister ver-
sichern: Ich mbochte mich auch meinerseits freiwil-
lig einer zeitlichen Beschrinkung unterwerfen und
nicht mehr Redezeit {iir mich in Anspruch nehmen,
als den Rednern heute zugestanden war. Das heifit,
ich mdchte mich sehr kurz fassen.

Ich habe schon zu Beginn meiner Haushaltsrede
darauf hingewiesen, daf ein Etat von iiber 400 Mil-
lionen DM unméglich in einigen wenigen Stunden
besprochen werden kann. Ich miiite Tage in An-
spruch nehmen, wenn ich jedes einzelne Problem
aufgreifen wollte. Ich bitte Sie, deshalb micht dar-
aus zu folgern, daB wir etwa die Probleme, die ich
nicht angesprochen habe, heute geringschitzig be-
handeln wiirden. Ich habe von vornherein erklirt,
daB ich mit Riicksicht auf die beschrénkte Zeit nur

einige grofie Probleme ansprechen mochte. Es ist
auch nicht so, als ob ich zu den anderen Problemen
etwa nichts zu sagen hitte. Es sind ¢ine Reihe sehr
wertvoller Anregungen im Laufe der Debatte dem
Kultusministerium gegeben worden. Auf der an-
deren ‘Seite allerdings muf ich auch sagen, es hat
keinen Sinn, sich tiber gewisse Punkte weiter zu
unterhalten. Hier liegen einfach verschiedene Auf-
fassungen vor und man wird, auch wenn man tage-
lang diskutiert und disputiert, nicht zu einem Er-
gebnis kommen.
(Zuruf: Sehr gutl)

Deshalb mochte ich auch auf all die aggressiven
Awslassungen, die insbesondere im Laufe des heu-
tigen Tages gefallen sind, nicht weiter eingehen:
denn sie gehen von einer anderen kulturpolitischen
Einstellung aus. Das Reden hierzu wird niemals zu
einer Einigung fiihren.
itAbg. Kraus: Richtig!)

Die kulturelle Einstellung, die von meiner Partei
verfolgt wird, erschopft sich auf kulturpolitischem
Gebiet nicht in reinem Asthetizismus, sondern wir
stehen nun einmal auf dem Standpunkt, daB auch
dem kirchlichen Leben ein wesentlicher Anteil in
unserem ganzen kulturellen Leben zukommt.

(Ziuruf: Richtig!) _
Ich mochte deshalb auf die Ausfiihrungen der

FDP nur insoweit zurtickkommen, als sie ganz pré-
zise Fragen an mich stellte. Dabei handelt es sich

. vor allem um den Fall Burgard und um die Frage,

was -mit den beiden Beamten geschehen sei, die
seinerzeit die Untersuchung des Kultusministe-
riums durchgefithrt haben. Ich mufl dazu antwor-
ten: Wir haben keine Veranlassung gesehen, dienst-
aufsichtlich gegen diese Beamten einzuschreiten,
und zwar 'deshalb, weil der Tatbestand, der im
Jahre 1949 — ich glaube, es war in diesem Jahr —
vorlag, micht zu beanstanden war und auch nicht
bei der Aburteilung zugrunde gelegt wurde. Es
hat sich weder die Einleitungsbehtrde, noch das
Gericht mit diesen Tatbestinden befaBt. Das, was
sich als diskriminierend .herausgestellt hat, ist erst
im Lauf der spiteren Awuseinandersetzungen und
im Liaufe der Arbeiten des Untersuchungsausschus-
ses zutage gefordert worden. Deshalb ktnnen nach
meinem Dafiirhalten die Beamten dafiir nicht ver-
antwortlich gemacht werden. AuBerdem darf ich
Thnen kurz sagen: Ich glaube, es ist moch niemals
an den Justizminister die Frage gestellt worden,
warum er einen Richter nicht dienstaufsichtlich ver-
folgt hat, wenn 'das Urteil der ersten Instanz etwa
von der zweiten Instanz korrigiert oder aufgehoben
wurde.

Es wurde weiterhin die Frage des Schulaufsichts-
gesetzes angeschnitten. Ich kann dem Hohen Haus
mitteilen, daf das Schulaufsichtsgesetz bereits in

. Vorbereitung ist. Ich hoffe, daf ich noch im Laufe

-dieses Jahres dem {Hohen Hause den neuen Ent-
wurf vorlegen kann.

Zur Frage des Landesschulbeirats darf ich kurz
sagen: Die Entscheidung liegt seit Monaten bei den
Fraktionen. Das Kultusministerium dst dafiir nicht
verantwortlich, wenn die Entscheidung noch nicht
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gefallen ist. Ich habe den Fraktionen einen fertigen
Entwurf zugestellt und sehe der Verbescheidung
beziehungsweise der Stellungnahme entgegen. Die-
ser -Entwurf entspricht ungefihr genau den Be-
stimmungen, die das wiirttembergische Kultmini-
sterium im Jahre 1951 fiir den dort errichteten
Landesschulbeirat vorgesehen hat.

Ich glaube, es hat auch keinen besonderen Wert,
zur Frage der Lehrerausbildung weitere Ausfiih-
rungen zu machen, Ich habe in meiner Rede zu
Beginn der Beratungen bereits darauf hingewiesen,
daB wverschiedene Initiativentwiirfe zur Beratung
im Landtag heranstehen. Seitens des Kultusmini-
steriums besteht deshalb keine Veranlassung, die-
sen vier Entwiirfen noch einen finften Entwurf

hinzuzufiigen. Wir sehen der Beratung dieser vor-

liegenden vier Entwiirfe entgegen und hoffen, dafl
die noch ausstehenden restigen Gutachten der Uni-
versititen in Bilde eintreffen werden.

Zu einem Punkt darf ich noch Stellung nehmen,
weil ich glaube, daB er geeignet ist, Unruhe sowohl
_.in das Haus wie in weitere Kreise der Miinchner
und der bayerischen Bevolkerung zu tragen. Es
wurde uns der Vorwurf gemacht, wir wiirden
etwas Ahnliches wie einen neuen Residenztheater-
Skandal vorbereiten. Dieser Vorwurf wurde uns zu
Unrecht gemacht. Es ist nicht der mindeste An-
haltspunkt dafiir vorhanden, daB sich etwas Ahn-
liches anbahnt wie seinerzeit beim Residenzthea-
ter. Der Entwurf fiir den Aufbau der Tier#rztlichen
Kliniken ist dem Hohen Hause vorgelegt worden.
Erst am 30. Juni haben Sie den Vorgriff auf die
Mittel bewilligt. Die Frage des Wiederaufbaus der
Tierdrztlichen Fakultit wird seit Jahr und Tag in
der Offentlichkeit diskutiert. Wenn das Kultus-
ministerium schlieBlich die Entscheidung getroffen
hat, an der bisherigen Stelle wiederaufzubauen,
so war es darin durch den einstimmigen Beschluf
" der Tierérztlichen Fakultdt bestimmt. Diese Herren
miissen schlieBlich wissen, ob es gesundheitsschad-
lich ist, an dieser Stelle weiterzubauen oder nicht,
Ich wiiite nicht, wen wir dariiber hinaus noch zu
Rate ziehen sollten. Nach dumpfen Innenhdéfen, von
denen gesprochen wurde, werden Sie im Neubau
vergeblich suchen. Die baurechtlichen Genehmi-
gungen ~der thierfiir =zustdndigen Behorden des
Stadtrats Miinchen und der Regierung von Ober-
bayern liegen vor, so dafl die Bauwausfiihrung in
die Wege geleitet werden konnte. Die bereits im
Vorjahr durchgefiihrte Verlegung des Schwabinger
Baches, eines Staatsprivatflusses, ist den wasser-
rechtlichen Vorschriften entsprechend nach einer
eingehenden Anhorung aller Beteiligten erfolgt
und in einer landschaftlich-architektonisch durch-
aus gliicklichen Weise gelést worden. Der neue
Bachlauf grenzt nun das Klinikgeldnde von :dem-
jenigen des Englischen Gartens ab. Wire die Ver-
legung des Baches nicht bereits im Vorjahr erfolgt,
so konnten wir mit der Bauausfiihrung jetzt nicht
beginnen. Das hétte zur weiteren Folge, dall uns

die letzten 600 000 DM ERP-Mittel verlorengingen. .-

Ich glaube, im Interesse der OUifentlichkeit zu einer
Forcierung dieser Arbeiten wverpflichtet zu sein;

denn das Interesse der Offentlichkeit scheint mir
doch weiterzugehen, als das einiger Bewohner der
KoniginstraBe, die natlirlich lieber in «das Griine
des Englischen Gartens als auf die ‘Gebédude der
Tierdrztlichen Fakultdt schauen wiirden.

Der Bau der iibrigen Universititskliniken nimmt
selbstverstédndlich Zeit in Anspruch. Es ist nicht
damit getan, dall man einen Wunsch duflert, einen
Antrag stellt, oder dafl ich einen Auftrag gebe. Es
sind eingehende Vorarbeiten und Planungsarbeiten
notwendig. Es mufl ein Wetthewerb ausgeschrieben
werden, es miissen die Kostenvoranschlidge einge-

‘holt werden. Ich glaube, wir haben in unserem

Wiederaufbau ein Tempo angeschlagen, das sich -
durchaus dem Wiederaufbautempo einfligt, das im
{ibrigen gerade in Miinchen eingehalten wird.

Zur Orientierung darf ich Thnen sagen, wie lange
an anderen modernen Xilinikbauten gearbeitet
wurde. Ich werde Sie damit nicht lange in An-
spruch nehmen. In Ziirich wurde der Wetthewerb
fiir die Chirurgische Klinik bereits im Jahre 1930
ausgeschrieben, fir das Gesamtspital im Jahre 1934
und der Wettbewerb fir den Projektauftrag wurde

1939 ausgeschrieben. Im-Jahre 1941 - erfolgte die -

Vertragsgenehmigung, im November 1942 der erste
Spatenstich, die Grundsteinlegung im Poliklinik-
trakt erfolgte im Mérz 1943 und der Abschluf3 der
gesamten Bauarbeiten im Jahre 1952. In Basel ist
an vier Vorprojekten gearbeitet worden. Man hat
begonnen im Jahre 1917, hat dann im Jahre 1923
ein weiteres Vorprojekt ausgearbeitet, im Jahre
1925 ein neues und von 1929 bis 1933 nochmals ein
Vorprojekt, bis dann im Jahre 1937 endlich das
endglitige Projekt zustande kam. Im Mai 1940 hat
man mit den Bauarbeiten begonnen, die dann im
September 1945 fertiggestellt wurden.

Was in einem Staat nicht rascher zu bewerkstel-
ligen war, der nicht unter den Zerstérungen zweier
Weltkriege gelitten hat, das darf man vielleicht
auch uns zugute halt. Ich bitte auch hier um Ihr
sachliches Urteil und um Versténdnis fiir die Vor-
arbeiten, die nun einmal getroffen werden miissen,

- wenn eine Sache nicht schief gehen soll.

Auf weitere Einzelheiten der Debatte méchte ich
mich im groBen ganzen nicht weiter einlassen. Es
wére auch unserseits noch sehr viel zu sagen zu
den Fragen der Krankenversorgung in Miinchen,
der Bezahlung der Assistenzérzte, die ja nicht bloB
fur Klinikzwecke eingesetzt werden. Ich darf Thnen
versichern, dal wir als Folge der Ubernahme der
Miinchener Kliniken von der Stadt auf den Staat
eine Haushaltsmehrung um 2 Millionen DM bean-
tragt haben, Herr Abgeordneter Engel, um das Ver-
siumte nachzuholen, das nachzuholen, was nach
unserer Auffassung nachzuholen ist. Wir haben
allein 32 neue Assistentenstellen beantragt.

Was die Handarbeitslehrerinnen anlangt, Herr
Abgeordneter Schreiner, so darf ich Thnen kurz
mitteilen, daB der Prozentsatz der verbeamteten
heimatvertriebenen Handarbeitslehrerinnen in den
einzelnen Regierungsbezirken natiirlich verschieden
ist. Ich greife bewuBt den Regierungshezirk Nieder-
bayern heraus und setze ausdriicklich hinzu, daf
hier ein Héchstsatz von- Verbeamtung vorliegt. Es
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sind dort nicht weniger als 50 Prozent der heimat-
vertriebenen Handarbeitslehrerinnen bereits in das
Beamtenverh&ltnis {ibergefithrt worden. Wir haben
auch im Bereich der Mittelschulen einen auBer-
ordentlich hohen Prozentsatz von heimatvertriebe-
nen Lehrern eingestellt. Wenn ich mich nicht tdu-
sche, waren es vor etwa einem Vierteljahr 42 Pro-
zent bei dieser Schulgattung. Ich gebe zu, daff in
einer anderen Schulgattung oder bei anderen Be-
amtenkategorien die Heimatvertriebenen vielleicht
noch etwas im Riickstand sind, aber man muB hier
doch das Gesanithild sehen. Ich glaube, Sie kénnen
uns nicht den guten Willen absprechen, dafl wir
nach Kréften bestrebt sind, auch die Heimatver-
triebenen in unsere Staatsverwaltung einzuglie-
dern.

Und nun noch eine kurze Erwiderung auf die
Ausfihrungen des Herrn Abgeordneten Knott. Sie
richtet sich nicht bloB an den Herrn Abgeordneten
dieses Hauses, sondern auch an den Herrn Landrat
von Rosenheim. Er hat beantragt, das Kultus-
ministerium moéchte so rasch als mdglich endlich
die Qualifikation aussprechen, daf die Trachten~-
vereine kulturell wertvoll sind. Ich darf darauf
hinweisen, daB dem Landratsamt Rosenheim be-
reits im April dieses Jahres der Bescheid erteilt
wurde, daB fiir die Zuerteilung des Préadikats , kul-
turell wertvoll“ das Landratsamt zustindig ist.

(Heiterkeit)

Ein ganz kurzes Wort noch zu dem Kapitel
Kunst, das auch nach meiner Auffassung etwas
kurz weggekommen ist. Ich habe Thnen schon ge-
sagt, daB es nach meiner Ansicht nicht die Aufgabe
des Staates sein kann, die Kunst zu lenken. Diese
Zeit ist Gott sei Dank voriiber.

(Sehr gut!)

Wir kénnen lediglich pfleglich und foérdernd ‘ein-
greifen, und das tun wir vom Kultusministerium
aus sehr gerne, soweit uns die Mittel dazu zur Ver-
figung stehen; und. dariiber hinaus noch, soweit
besondere Mittel nicht erforderlich sein sollten. Ich
habe dem Hohen Hause wiederholt meine Auffas-
sung in dieser Richtung bekanntgegeben. Ich lege
‘mich weder als Privatperson, noch weniger als Kul-
tusminister auf eine bestimmte Kunstrichtung fest.
Ich stehe vielmehr auf dem Standpunkt, man soll
das Gute iiberall dort nehmen, wo man es findet.

(Zurufe: Sehr gut! — Abg. Donsberger: Und
das Glump drauflen lassen! — Abg. Dr. Lip-
pert: Das geschieht aber nicht!)

— Hier gehen die Meinungen noch weiter ausein-
ander wie auf irgend einem anderen Gebiet der
Kulturpolitik. Ich kann nur das eine sagen: Die
Zeiten, die Miinchen vor 1914 erlebt hat, kann man
heute nicht mehr zum Vergleich heranziehen.
Geben Sie mir die Talente und geben Sie mir die
Maéazene, die damals in Bayern vorhanden waren,
dann werde ich Thnen bessere Kunst in Miinchen
zeigen, als sie der Jugendstil hervorgebracht hat!

(Beifall bei der CSU)

Priisident Dr. Hundhammer: Wir kommen zur
Abstimmung. Ich bitte, den Einzelplan 05 zur Hand
zu nehmen:

Geschéftsbereich des bayerischen Staatsmini-
steriums fiir Unterricht und Kultus fiir das
Rechnungsjahr 1953.

Ich rufe auf Kapitel 05 01, Zentrale Verwaltung,
A.Ministerium. Summe der Einnahmen 144100 DM,
Summe der Ausgaben 2 129 500 DM, Zuschuflbedarf
1.985 400 DM. — Ohne Erinnerung; so genehmigt.

Ich rufe auf Kapitel 05 01 B. Sammelansdtze fir
den Gesamtbereich des Einzelplans 05. Der Haus-
haltsausschuf3 schligt vor, im Stellenplan bei Titel
110, Abfindungen und Ubergangsgelder (chne wis-
senschaftliche Hochschulen und Bayerische Staats-
theater) folgenden Vermerk anzufiigen:

Die Ausgaben sind in der Rechnung bei den
einzelnen Kapiteln nachzuweisen.

— Das Hohe Haus ist damit einverstanden.

Das Kapitel schliefit ab: Summe der Einnahmen
1000 DM, Summe der Ausgaben 2 256 200 DM, Zu-
schuBlbedarf 2 255 200 DM. — Ohne Erinnerung; so
genehmigt.

Ich rufe auf Kapitel 05 02, Allgemeine Bewilli-
gungen, A. Wissenschaft. Hier liegt mir ein Antrag

- Meixner zum Titel 602 auf Erhshung vor. Herr

Abgeordneter, Sie haben gestern die Erklarung ab-
gegeben, daf aufErh6hungsantrige verzichtet wird.
Gilt dieser Antrag damit als zurlickgezogen?

(Abg. Meixner: Jawohl!)
— Das ist der Fall. Der Antrag entfallt.

Der HaushaltsausschuB3 hat vorgeschlagen, bei
Titel 606, ZuschuB an die Hochschule fiir Politische
Wissenschaften in Miinchen (e. V.), den Betrag von
25 000 DM auf 50 000 DM zu erhthen. — Das Hohe
Haus ist damit einverstanden. Der Klarheit halber
bemerke ich, daB Erhthungs- und Verdnderungs-

. antrdge, die im Haushaltsausschufl beschlossen

worden sind, nach der Vereinbarung der Koali-
tionsfraktionen auch hier angenommen werden
sollen. '

Titel 607, ZuschuB an die Monumenta Germaniae
historica in Miinchen, ist in Titel 624 umzunume-
rieren und bei diesem Titel ist der Betrag um
20 000 DM auf 120 000 DM zu erhohen. .

Bei Titel 611, Deutsches Institut fiir Zeit-
geschichte, insbesondere der nationalsozialistischen
Zeit, Minchen, Kostenanteil Bayerns, ist der Betrag
um 5000 DM auf 25 000 DM zu erhéhen.

(Abg. Donsberger: Hoffentlich kommt einmal
etwas heraus!)

Bei Titel 620, Zuschul3 zum Bedarf des Germani-

. schen Museums in Nirnberg, ist beantragt, den Be-

trag um 26 000 DM auf 545 000 DM zu erhhen.

Bei Titel 621, ZuschuB3 zu den persdnlichen Aus-
gaben des Deutschen Museums in Miinchen, ist der
Betrag um 67 000 DM auf 1 335 000 DM zu erhShen.

Bei Titel 622, ZuschuBl an das Deutsche Geodéti-

sche Forschungsinstitut der Deutschen Geoditischen

Kommission bei der Bayerischen Akademie der
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Wissenschaften in Minchen, Gesamtleitung und
Abteilung I (Theoretische Geodisie), ist beantragt,
den Betrag um 56 000 DM auf 200 000 DM zu er-
héhen.

Bei Titel 623, Zuschull an das Zentralinstitut fir
Kunstgeschichte in Miinchen, soll der Betrag um
40 000 DM auf 190 000 DM erhdht werden. .

Bei Titel 625, Zentralzuschull an die Max-Planck-
Institute, ist der Betrag um. 689900 DM auf
3539 900 DM zu erhéhen.

Unter Beriicksichtigung dieser Anderungen
‘schlieBt das Kapitel ab mit Summe der Einnahmen
30000 DM, Summe der Ausgaben 6460000 DM,
ZuschuB3bedart 6 430 000 DM. — Ich stelle die Zu-
stimmung des Hauses fest.

Ich rufe auf das Kapitel 05 02, Allgemeine Bewil-

ligungen, B. Erziehung. Der Haushaltsausschul3 be-
antragt, folgenden neuen Leertitel anzufiigen:

Tit. 64, Zuschiisse und andere Zuweisungen
von Sonstigen flir besondere Zwecke,

und folgenden Vermerk anzubringen:
Vgl. Vermerk zu Tit. 602.

Bei Titel 600, Zuschiisse fiir Jugendwandern, fiir
den Ausbau und zum Betrieb von Jugendherbergen
b. an Sonstige, ist.der Betrag um 50 000 DM auf
175 000 DM zu erhdhen.

Bei Titel 601, Zuschiisse flir Zwecke der Jugend-
pflege und Jugendbewegung, soll der Betrag um
150 000 DM auf 500 000 DM erhéht werden.

Bei Titel 602, Zuschiisse fiir Zwecke der Leibes-
tibungen, b. an Sonstige, ist der Betrag um
50 000 DM auf 205 000 DM zu erhéhen und folgen-
der Weiterer Vermerk anzufligen:

Die Willigungen erhéhen sich um d1e Ein-
nahme bei T1t . 64.

Bei Titel 603, Zuschiisse fiir den Wiederaufbau
und die Errichtung von Kindergérten, ist die
Zweckbestimmung wit folgt zu &ndern:

Zuschiisse flir den Betrieb und die Errichtung
von Kindergérten.

Ferner ist der Betrag um 100000 DM auf
350 000 DM zu erhéhen.

BeiTitel 610, Zuschiisse fiir nichtstaatliche hohere
Schulen, und bei Titel 611, Zuschiisse fiir nicht-
staatliche Mittelschulen, ist beantragt, den Betrag
um 4 554 000 DM auf 18 000 000 DM zu erhéhen und
den Vermerk bei Titel 611:

,»Die Mittel bei Tit. 610 und 611 und denUnter-
abschnitten sind gegenseitig deckungsfahlg

zu streichen.

Bei Titel 612, Zuschiisse an nichtstaatliche Leh- ..
rerinnenbildungsanstalten, ist folgender Vermerk

einzufiigen:
»Die Mittel bei Tit. 610, 611 und 612 und den
Unterabschnitten sind gegenseitig deckungs-
fahig.“

Bei ' Titel 622, Anteil an dem Bedarf des
Balthasar-Neumann-Polytechnikums in Wirzburg
(Akademie fiir angewandte Technik), ist der Be-
trag um 35700 DM auf 182 000 DM zu erhohen.

Bei Titel 625, Zuschiisse fiir Haushaltungsschulen
und hauswirtschaftliche Fachschulen, a) an Ge-
meinden und Gemeindeverbénde, b) an Sonstige,
ist der Betrag um 25000 DM auf insgesamt
100 000 DM zu erhéhen.

Bei Titel 950, Zuschiisse zur Errichtung von Ju-

' gendheimen, ist beantragt, denBetrag um 100000 DM

auf 200000 DM zu erhthen. Damit ist die ur-
spriingliche Regierungsvorlage wiederhergestellt.

Unter Berticksichtigung dieser Anderungen er-
gibt sich flir das Kapitel 0502 B. folgender Ah-
schluBl: Einnahmen sind nicht vorhanden. Die
Summe der Ausgaben in Hoéhe von 20533 500 DM
stellt den ZuschuBbedarf dar.

Ich rufe auf das Kapitel 0502, Allgemeine Be-
willigungen, C. Kunst und Volksbildung. Hier
liegen Ab#nderungsantrége vor, und zwar einer
zu Titel 600, Anteil an den Kosten fiir das Landes-
theater Coburg, unterzeichnet Bezold und Frak-
tion, den Betrag von 540 000 DM einzusetzen, dann
ein Antrag Dr. Strosche, Riediger und Fraktion,
Bantele und Genossen, Bezold und Fraktion,
Pittroff (SPD), der ebenfalls dahin lautet, daB
540 000 DM eingesetzt werden. Das wiirde auch
eine Erhohung bedeuten. Ich nehme an, daf der
Antrag ebenfalls wie der von der CSU deswegen
zuriickgezogen ist.

Dann liegt ein Antrag vor zu Titel 604, Zu-
schiisse zur Forderung und Pflege der bildenden
Kunst, den urspriinglichen Ansatz wieder herzu-
stellen.

(Abg. Dr. Lippert: Zur Abstimmung!)

— Zur Abstimmung der Herr Abgeordnete
Dr. Lippert!

Dr. Lippert (BP): Herr Président, meine Damen
und Herren! Hier ist tatséchlich ein Irrtum unter-
laufen. Es soll bei Kapitel 0502 C. Titel 614, Zu-
schiisse an wirtschaftliche Organisationen der
Kinstlerschaft, b) flir NotstandsmaBnahmen und
Notstandsankdufe, der Ansatz um 20 000 DM er-
héht werden. :

Prisident Dr. Hundhammer: Bei Titel 614 b)
liegt also urspriinglich eine falsche Formulierung
vor. Es handelt sich aber auch um eine Erhéhung.
Sie halten den Antrag aufrechit?

Dr. Lippert (BP): Ich halte ihn deshalb aufrecht,
weil ich einen Deckungsvorschlag in Ziffer 3 meines
Abinderungsantrags gemacht habe, so dal das
Volumen gleich bleibt.

Prasident Dr. Hundhammer: Wir kommen dann
zur Abstimmung liber diesen Antrag. Wer dem
Antrag stattgeben will, mége sich vom Platz er-
heben. — Ich bitte um die Gegenprobe — Der
Antrag 1st abgelehnt. -
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Der AusschuBl hat beantragt, bei Titel 601, Zu-
schiisse fiir andere Theater, a) an Gemeinden und
Gemeindeverbinde, den Betrag um 100000 DM
auf 1480000 DM zu erhGhen. Somit wurde hier
auch die urspriingliche Regierungsvorlage wieder
hergestellt.

.(Abg. Eberhard: Zur Abstimmung!)

Das Wort hat zur Abstimmung der Herr Abge-
ordnete Eberhard.

Eberhard (CSU): Ich méchte nur vorschlagen,
die Worte ,,Wiederherstellung der urspriinglichen
Regierungsvorlage* zu streichen; denn es ist keine
urspriingliche Regierungsvorlage.
wurde erst in der verdnderten Fassung dem Hause
vorgelegt.

Prisident Dr. Hundhammer: Der Satz gilt an sich

" auch nur als Kommentar; er ist kein Bestandteil

des -Beschlusses. Eine Erinnerung seitens des Hohen

Hauses erhebt sich dagegen nicht. — Es ist be-
schlossen, wie vom Ausschul} vorgeschlagen.

-Der Haushaltsausschufl schligt ferner vor, bei
Titel 610, ZuschuBl an die Bamberger Symphoniker,
den Betrag um 50000 DM auf 150 000 DM zu er-
hohen; bei Titel 611, Zuschiisse an das Stadtorche-
ster in Hof, das ZFrénkische Landesorchester in
Nirnberg und das Orchester in Bad Reichenhall,
den Betrag um 40000 DM auf 120 000 DM zu er-
héhen und die Erliuterung zu diesem Titel zu
streichen; bei Titel 614, Zuschiisse fir wirtschaft-
liche Organisationen der Kiinstlerschaft; fiir Not-
standsmaBnahmen und Notstandsankdufe, die
Zweckbestimmung wie folgt zu &dndern: , Zuschiisse
fiir wirtschaftliche Organisationen der Kiinstler-
schaft; fiir Ank#ufe und NotstandsmaBnahmen”
und die Zweckbestimmung unter b. wie folgt zu
- &ndern: ,b. fiir Ankiufe und Notstandsmafinah-
men®; bei Titel 616, Leistung an die Coburger Lan-
desstiftung, den Betrag um 40000 DM auf 190 000
DM zu erhohen; bei Titel 617, Zuschiisse fir Orts-
und Provinzsammlungen, a. an Gemeinden und Ge-
meindeverbédnde, den Betrag um 3000 DM auf
‘16000 DM zu erhghen, b. an Sonstige, den Betrag
um 2000 DM auf 5000 DM zu erhdhen.

Zu den Titeln 620 und 621 liegen Anderungs-
antrdge vor, zunichst ein Antrag Meixner und
Beier: ,,Die Mittel bei Tit. 620 und 621 sind
gegenseitig deckungstihig.“ Dann liegt ein Antrag
Dr. Lippert vor, den Ansatz bei Titel 621, Zuschiisse
-zur Forderung des Volksbildungswesens im allge-
meinen, von 45 000 DM auf 55 000 DM zu erhéhen,
um dem Bayerischen Volksbildungsverband einen
Betrag von mindestens*10 000 DM zu gewihrleisten.

(Abg. Dr. Lippert: Zur Abstimmung!)
—- Herr Abgeofdneter Dr. Lippert zur Abstimmung!
Dr. Lippert (BP): Ich bin gerne bereit, auf die

Ziffer 2 des Ab#nderungsantrags zugunsten dieses
weiteren Abdnderungsantrags zu verzichten, mochte

Der Haushalt -

aber bitten, dafl der Landtag beschlieBt: Der Land-
tag spricht die Erwartung aus, dafl dem Bayerischen
Volksbildungsverband bei Kapitel 05 02 aus den Ti-
teln 620 und 621 wenigstens 10 000 DM zuflieBen. —
Ich spreche im Namen all derjenigen Mitglieder
von sémtlichen Fraktionen, die die Eingabe des
Volksbildungsverbands unterzeichnet haben. Es ist
die Erwartung, dafl dieser Betrag auch tatsichlich

‘dem Volksbildungsverband zugute kommt.

Prisident Dr. Hundhammer: Ich bemerke hiezu,
daB der HaushaltsausschuB selber vorschligt, bei
Titel 620, Forderung der Erwachsenenbildung,. den
Betrag um 140 000 DM auf 250.000 DM. zu erhéhen
und bei Titel 621, Zuschiisse zur Fdrderung des
Volksbildungswesens im allgemeinen, den Betrag.

‘um 5000 DM auf 45000 DM zu erhGhen.

Ich lasse zunichst dariiber abstimmen, ob das
Haus gewillt ist, der Anregung des Herrn Abgeord-
neten Dr.Lippert beziiglich der 10000 DM statt-
zugeben. Wer damit einverstanden ist, mége Platz
behalten. Das ist angenommen. Der urspriingliche
Amtrag des Herrn Abgeordneten Dr. Lippert ist

dann zuriickgezogen.

Wir kommen nun zur Abstimmung tiber den An-
trag Meixner, Beier, wonach die Titel 620 und 621
gegenseitig deckungsfdhig sein sollen. Wer dem zu-
stimmt, wolle Platz behalten. — Es ist e1nst1mm1g
beschlossen, wie beantragt.

Nun lige noch vor ein Antrag Dr. Lippert, den
Betrag bei Titel 620 — —

(Abg. Dr. Lippert: Der Antrag gilt jetzt als
zuriickgezogen!)

— Der Antrag wird zurlickgezogen; er ist damit
erledigt.

Beziiglich der Titel 620 und 621 darf ich anneh-
men, dall das Haus mit den vom Haushaltsausschuf
vorgeschlagenen Erhdhungen einverstanden ist. An
sichi erfolgt ja die Abstimmung tiber die Erhéhun-
gen erst am Schlufl beim ganzen Kapitel.

Zu Titel 622, Zuschiisse zur' Férderung der Volks-
musik, schligt der Haushaltsausschufl vor, 30 000
DM einzusetzen.

AuBlerdem liegt ein Antrag Volkholz und Ge-
nossen vor, fiir Trachten- und Volkstumsvereine
einen neuen Titel 623 einzufiigen mit einem Betrag
von 100000 DM. Das ist ein Antrag mit einem
neuen Betrag. Wird der Antrag zurlickgezogen? —
Der Antragsteller selber ist nicht anwesend; dann
miissen wir abstimmen. Wer dem Antrag statt-
geben will, mége sich vom Platz erheben. — Ich
bitte um die Gegenprobe. — Stimmenthaltungen?
— Der Antrag ist abgelehnt.

Unter Beriicksichtigung der beschlossenen Ande-
rungen schlieBt das Kapitel 02 C ab mit einer
Ausgabensumme von 3700000 DM. Einnahmen
sind nicht vorhanden; die Ausgabensumme stellt
den Zuschuflbedarf dar. — Ich stelle die Zustim-
mung des Hauses fest.

Es folgt Kapitel 05 03, Universitdt Miinchen.
A. Universitdt im allgemeinen: Der Haushaltsaus~
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.schuf3 schlidgt vor, bei Titel 101, Dienstbeziige der
planmiBigen Beamten, a. Verwaltungsbeamte, den
Betrag um 3700 DM auf 1006 600 DM zu kiirzen
und im Stellenplan unter a. Beamte — Aufstei-
gende Gehilter, bei Besoldungsgruppe A 2 c¢ 2
einen Verwaltungsdirektor der Universitédtsklini-
ken zu streichen; bei Besoldungsgruppe A 4 ¢ 2 —
Regierungsinspektoren, die Zahl um 3 auf 18 zu
erhéhen; bei Besoldungsgruppe A 6 — Werk-
meister und Oberwerkmeister, die Zahl um 1 auf
14 zu kiirzen; bei Besoldungsgruppe A 8 a — Re-
gierungsassistenten, die Zahl um 1 auf 8 zu kiir-
zen; bei Besoldungsgruppe A 10 b — Hochschul-
oberoffizianten, Amtsoffizianten und Amitswarte,
die Zahl um 1 auf 17 zu kirzen; bei Titel 104,
Dienstbeziige der nichtbeamteten Kréifte, a. Ver-
glitungen der Angestellten, den Betrag um
15200 DM auf 881 200 DM zu erhdéhen; b. Lhne
der Arbeiter, den Betrag um 12900 DM auf
624 100 DM zu kiirzen; im Stellenplan zu Titel 104 a
unter Bedarf an nichtbeamteten Kriften 1. Ange-

stellte b. Tarifliche Angestellte, bei Vergiitungs- .

-gruppe -VII die Zahl um 4 auf 71 zu erhéhen, bei
Verglitungsgruppe VIII die Zahl um 1 auf 41 zu
kiirzen; 2. Arbeiter, die Zahl um 4 auf 186 zu
kiirzen. Unter Beriicksichtigung dieser Anderungen
schlieBt das Kapitel ab: Summe der Einnahmen
3011100 DM, Summe der Ausgaben 10 668 900 DM,
ZuschuBbedarf 7 657 800 DM. — Das Hohe Haus ist
damit einverstanden. :

Ich rufe auf das Kapitel 05 03, Universitdt Miin-
chen, B. Kliniken. Der Haushaltsausschufi bean-
tragt, bei Titel 1, Einnahmen aus Vermietung,
Verpachtung und Nutzung von Grundstiicken, Ge-
biduden, Wohnungen, Anlagen und Ger#ten, den
Betrag um 3900 DM auf 46 900 DM zu erhdhen; bei
Titel 2, Erlose aus dem Verkauf unbrauchbar oder
entbehrlich gewordener Geridte, Ausstattungs-
gegenstédnde, Drucksachen, Akten, von Altstoffen
und dergleichen, den Betrag von 1000 DM auf
2000 DM zu erhohen; bei Titel 15, Einnahmen von
Kranken, den Betrag um 2898800 DM auf
9030000 DM zu erhohen; bei Titel 101, Dienst-
beziige der planmiBigen Beamten, den Betrag um
204700 DM auf 705300 DM zu erhdhen und im
Stellenplan unter Aufsteigende Gehilter bei Be-
soldungsgruppe A 2 b, Apothekendirektor, die
Zahl 1 einzusetzen, bei Besoldungsgruppe A 2 ¢ 2,
Apothekendirektor, die Zahl 1 zu streichen, bei
Oberdrzte die Zahl um 5 auf 16 zu erhoéhen, bei
Verwaltungsdirektor die Zahl 1 einzusetzen, bei
Besoldungsgruppe A 4 b 1, Regierungsoberinspek-
* toren, die Zah! um 2 auf 5 zu erhéhen, bei Besol-
dungsgruppe A 4 ¢ 2 bei Regierungsinspektoren die
Zahl um 4 auf 7 zu erhthen und anzufiigen 1 Tech-
nischer Inspektor, bei Besoldungsgruppe A 6, Werk-
" meister, Oberwerkmeister, die Zahl um 2 auf 5 zu
erh6hen, hei Besoldungsgruppe A 7 a, Regierungs-~
sekretére, die Zahl um 3 auf 5 zu erhdhen, bei
Besoldungsgruppe A 8 a bei Regierungsassistenten
die Zahl um 5 auf 6 zu erhéhen, bei Oberwerkfih-
rer die Zahl um 1 auf 3 zu erhthen, bei Préparato-
ren die Zahl um 1 auf 7 zu erh8hen, bei Besol-
dungsgruppe A 9 a, Préparatoren, die Zahl um 1

auf 7 zu kiirzen, bei Besoldungsgruppe A 10 a, La-
boranten, die Zahl um 1 auf 2 zu kiirzen, bei Be-
soldungsgruppe A 10 b, Hochschuloberoffizianten,
Amtsoffizianten und Amtswarte, die Zahl um 10
auf 31 zu erhéhen; ferner bei Titel 103, Dienstbe-
zlige der auBerplanmifBiigen und abgeordneten Be-
amten, den Betrag um 225 000 DM auf 1 275 600 DM
zu erhdhen und im Stellenplan in der Ubersicht
,Bedarf an beamteten Hilfskréften® in der Spalte
»EFur das Rechnungsjahr 1953 durchschnittlich er-
forderlich® die Zahl der Oberassistenten um 7 auf
25 und die Zahl der wissenschaftlichen Assistenten
um 25 auf 157 zu erhShen; bei Titel 104, Dienst-
bezlige der nichtbeamteten Krifte, a. Verglitung
der Angestellten, den Betrag um 883 100 DM auf
2450 300 DM zu erhéhen, b. Lohne der Arbeiter,
den Betrag um 391 600 DM auf 1048 100 DM zu
erh6éhen und im Stellenplan unter Bedarf an nicht-
beamteten Kréften 1. Angestellte a. AuBertarif-
liche Angestellte bei Pflichtassistenten die Zahl um
23 auf 43 zu erhShen, bei Volontdrassistenten die
Zahl um 16 auf 68 zu erhthen, b. Tarifliche Ange-
stellte bei Verglitungsgruppe II die Zahl 5 einzu-
setzen, bei Verglitungsgruppe III die Zahl um 23

--auf 26 zu erhéhen, bei Verglitungsgruppe VIb die -

Zahl um 3 auf 18 zu erhthen, bei Vergiitungs-
gruppe VII die Zahl um 34 auf 119 zu erhéhen, bei
Verglitungsgruppe VIII die Zahl um 28 auf 89 zu
erh6hen, bei Vergitungsgruppe IX die Zahl um 7
auf 36 zu erhéhen, bei Vergiitungsgruppe Kr. d. die
Zahl um 33 auf 84 zu erhdhen, c. Sonstige Hilfs-
kréfte die Zahl um 2 auf 13 zu erhohen, d. vom
BRK usw. gestellte Schwestern die Zahl um 175
auf 535 zu erhShen, 2. Arbeiter die Zahl um 50
auf 150 zu erhéhen; Klinischer Wirtschaftsdienst,
die Zahl um 146 auf 357 zu erhéhen; bei Titel 105,
Unterhaltsbeihilfen fiir Volontirassistenten, den
Betrag um 5900 DM auf 68 900 DM zu erhdhen; bei
Titel 200, Geschéftsbediirfnisse, den Betrag um
28 000 DM auf 103 700 DM zu erhdhen; bei Titel 201,
Unterhaltung und Ersatz der Gerdte und Aus-.
stattungsgegenstinde, a. Unterhaltung, den Betrag
um 36 400 DM auf 115 400 DM zu erhdhen, b. Er-

© satz, den Betrag um 87 000 DM auf 292 000 DM zu

erhéhen;. bei Titel 202, Biicherei, ‘den Betrag um
4000 DM auf 21000 DM zu erhdhen; bei Titel 203,
Post- und Fernmeldegebiihren, Kosten fiir Fern-
meldeanlagen sowie Rundfunkgebiithren, den Be-
trag um 79 500 DM auf 191 000 DM zu erhdhen; bei
Titel 204, Unterhaltung der Geb#dude, den Betrag
um 145 800 DM auf 360800 DM zu erhéhen; bei
Titel 205, Kleinere Neu-, Um~ und Erweiterungs-
bauten sowie Erwerb von Haus- und Baugrund-
stlicken, den Betrag um 61 700 DM auf 104 700 DM
zu erhthen; bei Titel 206, Bewirtschaftung von
Dienstgrundstiicken und Dienstrdumen, den Be-
trag um 607 500 DM auf 1740 000 DM zu erhéhen;
bei Titel 208, Haltung von Dienstfahrzeugen, den
Betrag um 7000 DM auf 13 200 DM zu erh6hen; bei
Titel 215, Reisekostenvergilitungen, a. Inlandsrei-
sen, den Betrag um 1800 auf 7800 DM zu erhdhen;

bei Titel 298, ZuschuB an die Gemeinschaftskiiche,

den Betrag um 28 800 DM auf 46 800 DM zu er-
hohen; bei Titel 299, Vermischte Verwaltungsaus-
gaben, den Betrag um 2000 DM auf 82 500 DM zu
erhdhen; bei Titel 300, Biichereien, Sammlungen
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und fir sonstige wissenschaftliche Zwecke, den
Betrag um 50 000 DM auf 130 000 DM zu erhéhen;
bei Titel 400, Bekostigung der Kranken und des
Personals, den Betrag um 803500 DM auf
2,270 500 DM zu erhdhen; bei Titel 401, Arztliche
Instrumente, Apparate einschlieBlich Roéntgenbe-~
trieb, den Betrag um 130 000 DM auf 805 000 DM
-zu erhthen; bei Titel 402, Arzneien, Verbands-
mittel, Laborbedarf, den Betrag um 484000 DM
auf 1173 500 DM zu erhohen, ferner folgende neue
Titel einzufligen: Titel 850, . Anschaffung - eines
Lastkraftwagens und eines Krankentransportwa-
gens 20 200 DM; Titel 872, Ersteinrichtung flir die
Gesamtverwaltung 43 800 DM; Titel 873, Erneue-
rung und Erginzung der Wische, Matratzen, fir
" die Beschaffung von Kiihlschrinken, einer Wasch-
maschine, eines Gasherdes, 250 Kehrrichttonnen
und Ausstattung der Krankenzimmer 215 000 DM;
Titel 874, fiir Rontgenapparate und sonstige drzt-
liche Geréte 240 000 DM.

Unter Beriicksichtigung dieser Verdnderungen
schlieft das Kapitel ab mit: Summe der Einnahmen
9 764 100 DM, Summe der Ausgaben 14 482 100 DM,
ZuschuBbedarf 4718000 DM. — Das Hohe Haus
ist damit einverstanden.

Ich rufe auf das Kapitel 05 04, Universitdt
Wiirzburg, A. Universitdt im allgemeinen.

Summe der Einnahmen 1461300 DM, Summe
der Ausgaben 5192600 DM, ZuschuBlbedarf
3731300 DM. — Das Hohe Haus ist damit einver-
standen.

Ich rufe auf Kapitel 05 04, Universitdt Wiirzburg,
B. Kliniken. Der Abschlufl des. Kapitels lautet:
Summe der Einnahmen 5 263 600 DM, Summe der
Ausgaben 7638960 DM, ZuschuBbedart 2375300 DM.
~— Ohne Erinnerung genehmigt.

Ich rufe auf das Kapitel 05 05, Universitdt Er-
langen, A. Universitdt im allgemeinen.

Der HaushaltsausschuB8 schligt vor, im Stellen-
plan zu Titel 101, Dienstbeziige der planméBigen

Beamten, b. Professoren, bei Besoldungsgruppe

H 2 — auBerordentliche Professoren, dem k. w.-
Vermerk folgende Fassung zu geben: ,,(davon
1k ow.)*

Der AbschluB des Kapitels lautet: Summe der .

Einnahmen 943 300 DM, Summe der Ausgaben
4 336 600 DM, ZuschuBlbedarf 3 393 300 DM. — Das
Kapitel ist genehmigt.

<Es folgt das Kapitel 05 05, Un1ver31tat Erlangen,
B. Kliniken.

Summe der Einnahmen 4087 300 DM, Summe
der Ausgaben 6059400 DM, ZuschuBibedarf
1972100 DM. — -Ohne Erinnerung genehmigt.

Ich rufe auf Kapitel 05 06, Technische Hochschule
Miinchen, A. Technische Hochschule im allgemei-
nen.

Der Haushaltsausschufl schldgt vor, bei Titel 61,
Zuschiisse und andere Zuweisungen vom Bund,
folgenden Vermerk anzubringen: ,Vgl. Vermerk
bei Tit. 350.“; bei Titel 101, Dienstbeziige der plan-
méBigen Beamten, a. Verwaltungsbeamte, den

Betrag um 16 400 DM auf 654 900 DM zu erhéhen
und im Stellenplan zu Titel 101, a) Verwaltungs-
beamte, aufsteigende Gehélter, bei Besoldungs-
gruppe A 2 ¢ 2 — Regierungsbaurat die Zahl 1 auf
2 zu erhdhen und bei Besoldungsgruppe A 6 Werk-
meister die Zahl 16 auf 17 zu erhdhen; bei Titel 104,
Dienstbezilige der nichtbeamteten Kréfte, a. Ver-
glitungen der Angestellten, den Betrag um 3800 DM
auf 891800 DM zu erhthen und im Stellenplan
unter Bedarf an nichtbeamteten Kriften bei Ver-
glitungsgruppe VIII unter der Rubrik Miinchen
die Zahl um 1 auf 50 zu erhdhen; bei Titel 350, Fiir

- besondere Zwecke aus Zuschiissen und anderen

Zuweisungen von Sonstigen, Ziffer 1 Satz 1 des
Vermerks zu Titel 350 wie folgt zu fassen: 1. Die
Ausgabebefugnis bemifit sich nach der Einnahme
bei Tit. 61 auf 64. )

Unter Beriicksichtigiing der erwilinten Ande-
rungen schlieBt das Kapitel ab mit: Summe der
Einnahmen 1929500 DM, Summe der Ausgaben
8359900 DM, ZuschuBbedarf 6430400 DM. —
Ohne Erinnerung genehmigt.

Ich rufe auf die Kapitel 05 06, Technische Hoch-
schule, Miinchen, B. Nebenanstaltén und Betriebe
in Wethenstephan.

Summe der, Einnahmen 5 761 100 DM, Summe der
Ausgaben 6 271 000 DM, ZuschuBbedarf 509 900 DM
— Ohne Erinnerung genehmigt.

Es folgt Kapitel 05 07 Philosophisch-theologische
Hochschulen.

Summe der Einnahmen 347 000 DM, Summe der
Ausgaben 1923 300 DM, Zuschuﬁbedxarf 1575 500
DM. — So genehmigt.

Ich rufe auf Kapitel 05 08, Sammelansitze fiir
den Gesamtbereich der Universititen und der son-
stigen wissenschaftlichen Hochschulen.

Einnahmen sind nicht vorhanden. Die Ausgaben-
summe betrigt 2503 000 DM. Das ist zugleich der
ZuschuBbedarf. — Ich stelle die Zustimmung des
Hohen Hauses fest. ‘

His folgt Kapitel 05 13, Bayerische Sportakademie
Griinwald.

Summe der Einnahmen 115 100 DM, Summe der
Ausgaben 245 900 DM, ZuschuBlibedarf 130 800 DM.
— So genehmigt.

Ich rufe auf Kapitel 05 14, L'[-Iochschuhnstltute fiir
Lelbesubunxgen

Summe der Einnahmen 72 700 DM, Summe der
Ausgaben 228 700 DM, Zuschufbedart 156 000 DM.
— 80 genehmigt.

Ich rufe auf Kapitel 05 15, Orthopédische Klinik
in Miinchen.

Summe der Einnahmen 1300 000 DM, Summe der

~ Ausgaben 1300000 DM; kein ZuschuBibedarf und

kein UberschuB. — Genehmigt. .
Es folgte Kapitel 0516, Hebammenschule, Ent-
bindungsanstalt und Frauenkhnlk Bamberg.
Summe der Einnahmen 600 000 DM, Summe der
Avusgaben 626 000 DM, ZuschuBbedarf 26 000 DM.
— Genehmigt.
Ich rufe auf Kapitel 05 17, Bayerische Akademie
der Wissenschaften. — Ich bin gewohnt, daB es

*
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heiBt: Akademie der Wissenschaften. Ist das eine
Anderung?

(Abg. Dr. Briicher: Im Haushalt steht:
Akademie der Wissenschaften!)

— Ich glaube, man bleibt, wenn nicht eine Ande-
rung vorliegt, bei der alten Bezeichnung ,Baye-
rische Akademie der Wissenschaften®. — Ich stelle
das so fest.

Auf Vorschlag des Haushaltsausschusses soll fol-
gender Leertitel eingefiigt werden: Tit. 204, Unter-
haltung der Gebéude.

Das Kapitel schlieit ab: Summe der Einnahmen
11000 DM, Summe ider Ausgaben 489 700 DM,
ZuschuBbedarf 478700 DM. — So genehmigt.

Ich rufe auf Kapitel 05 18, Staatliche wissen-
schaftliche Sammlungen.

Einnahmen sind nicht vorhanden. Die Summe
der Ausgaben in Hthe von 462 800 DM stellt zu-
gleich den ZuschuBbedarf dar. — So genehmigt.

Ich rufe auf das Kapitel 05 19, Botanischer
Garten in Miinchen: Summe der Einnahmen 129 000
DM, Summe der Ausgaben 661500 DM, Zuschuf3-
bedarf 532500 DM. — Ist genehmigt.

Ich rufe auf das Kapitel 05 20, Balneologisches
Institut bei der Universitdt Miinchen: Summe der
Einnahmen 33400 DM, Summe der Ausgaben

141600 DM, ZuschuBbedarf 108200 DM. — So

genehmigt.

Ich rufe auf das Kapitel. 05 21, Bayerische Biolo-
gische Versuchsanstalt in Miinchen: Summe der
Einnahmen 8 000 DM, Summe der Ausgaben 110 900
DM, Zuschufbedarf 102900 DM. — Das Kapitel
ist genehmigt. '

Ich rufe auf das Kapitel 0522, Teichwirtschaft-
- liche Versuchsanstalt ,Hofer-Institut® in Wielen-~
bach: Summe der Einnahmen 11900 DM, Summe
der Ausgaben 45 900 DM, Zuschufibedarf 34 000 DM.
— So génehmigt.

Ich rufe auf das Kapitel 05 25, Staatsbibliothek
in Minchen: Summe der Einnahmen 19100 DM,
Summe der Ausgaben 1552 700 DM, ZuschuBbedarf
1533 600 DM. — Ist genehmigt.

Ich rufe auf das Kapitel 05 28, ‘Staatliche Biblio-
thek in Bamberg: Summe der Einnahmen 1 500 DM,
Summe der Ausgaben 92500 DM, ZuschuBbedarf
91 000 DM. — Das Kapitel ist genehmigt.

Ich rufe auf das Kapitel 05 27, Staatliche Biblio-
thek in Regensburg: Summe der Einnahmen 3 300
DM, Summe der Ausgaben 36 900 DM, ZuschuB3-
bedarf 33 600 DM. — Ohne Erinnerung genehmigt.

Ich rufe auf das Kapitel 05 28, Staatliche Biblio-
thek in Passau: Summe der Einnahmen 800 DM,
Summe der Ausgaben 15800 DM, ZuschuBbedarf
15 000 DM. — Das Kapitel ist genchmigt.

Ich rufe auf Kapitel 05 31, Staatliche Archive.
Der Haushaltsausschufi schlédgt vor, bei Titel 63,
Zuschiisse und andere Zuwendungen von Gemein-

den und Gemeindeverbénden filir besondere Zwecke,
folgenden Vermerk anzubringen:
»Vgl. Vermerk bei Tit. 301¢
und bei Titel 301, Archivpflege, folgenden Vermerk
anzubringen:
»Die Willigungen erhhen sich um die Mehr-
einnahme bei Tit. 63.¢
Das Kapitel schliefit ab mit Summe der BEinnahmen
30500 DM, Summe ‘der Ausgaben 1216200 DM,
ZuschuBlbedarf 1185700 DM. — Das Kapitel ist
genehmigt.

Ich rufe auf das Kapitel 05 35, Regierungen. Der
Haushaltsausschufl schildgt vor, bei Titel 101, Dienst-
bezilige der planmiBigen Beamten, den Betrag um
30600 DM auf 428300 DM zu erhthen und im-

© Stellenplan zu Titel 101 — Aufsteigende Gehélter

— bei Besoldungsgruppe A 2c¢1, Regierungs- und

Schulréte, die Zahl 16 um 3 auf 19 zu erhohen,

ferner folgenden Leertitel anzufiigen:

Titel 108, Beschiftigungsverglitungen, Tren-
nungsentschédigungen, Fahrtkostenersatz und
Verpflegungszuschiisse sowie Fahrkosten fir
auswirtigen Familienbesuch fiir Beamte, An~
gestellt und Arbeiter

sowie bei Titel 300, Férderung minderbemittelter
Jugendlicher (Begabtenférderung) den Betrag um
100 000 DM auf 1800 000 DM zu erhéhen.

Kapitel 05 35 schlieft ab mit einer Summe der
Ausgaben von 2238 300 DM. Einnahmen sind nicht
vorhanden; der Awusgabebetrag ist als ZuschuB-
bedarf genehmigt., —

Ich rufe auf das Kapitel 05 36, Staatliche hdhere
Lehranstalten. Der Haushaltsausschuf3 schlidgt vor,
folgenden Leertitel einzufiigen:

Tit. 110, Abfindungen und Ubergangsgelder.

Das Kapitel schlieBt ab mit einer Summe der
Einnahmen wvon 1410000 DM, einer Summe der
Ausgaben von 45 859 600 DM, somit einem ZuschuB-
bedarf von 44449600 DM. — Das Hohe Haus stimmt
dem zu. '

Ich rufe auf das Kapitel 05 37, Staatliche Mittel-
schulen: Summe der Einnahmen 29 000 DM, Summe
der Awusgaben 2806300 DM, Zuschufibedarf
2777300 DM. — So genehmigt.

Es folgt Kapitel 05 38, Lehrerbildungsanstalten:
Summe der Einnahmen 726 500 DM, Summe der
Ausgaben 6001200 DM, ZuschuBdedarf 5274700
DM. — Das Kapitel ist genehmigt.

Ich rufe auf das Kapitel 05 39, Schulrite: Ein-
nahmen sind nicht vorhianden; die Ausgaben belau-
fen sich auf 2 623 800 DM und stellen den Zuschuf-
bedarf dar. — Das Kapitel ist genehmigt.

Ich rufe auf das Kapitel 05 40, Volksschulen, Der
Haushaltsausschufl schlidgt vor, bei Titel 101, Dienst~
beziige der planmiBigen Beamten, im Stellenplan
unter ,Aufsteigende 'Gehilter” idie Reichshesol-

dungsgruppe A4b2 zu berichtigen in RBesGr.

A 4a2 — Lehrer und Oberlehrer an Hilfsschulen®.

Hierzu liegt ein An’crag‘ Euerl vor auf zusétzliche
Genehmigung der Hebung von 1000 Lehrerstellen
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zu Oberlehrerstellen und von 50 Handarbeitsleh-
rerinnenstellen zu Handarbeitshauptlehrerinnen-
stellen. Der Antragsteller ist da. Wird der Antrag
entsprechend .der Koalitionsvereinbarung zuriick-
gezogen?

(Abg. Buerl: Ich bitte, den Antrag an den

Besoldungsausschull zuriickzuverweisen! —

Zuruf von der BP: Das geht nicht! — Abg.

Stock: Der Antrag mufl neu gestellt werden!)

— Der Antrag ist im AwusschuB noch nicht be-
handelt; er kann also an den Ausschufl verwiesen
werden. )

(Abg. Beier: Das hat der Haushaltsausschull

schon beschlossen!) -
— Dann schlage ich vor den Antrag entweder jetzt
zurlickzuziehen oder abzulehnen. :

(Abg. Euerl: Ich ziehe den Antrag zuriick!)
— Der Antrag wird zuriickgezogen; ' er ist damit
erledigt. .

Das Kapitel schlieBt wie folgt ab: Summe der
Einnahmen 165800 DM, Summe der Ausgaben
165 822 200 DM, ZuschuBbedarf 165 656 400 DM. —
Das Kapitel ist ohne Erinnerung genehmigt.

Ich rufe auf das Kapitel 05 41 A, Landwirtschaft-
liche Berufsschulen: Einnahmen sind nicht vor-
handen; die Ausgabensumme mit 5222100 DM
stellt den ZuschuBbedarf dar. — Das Hohe Haus
ist damit einverstanden.

Ich rufe auf Kapitel 05 41 3B, Sonstige Bermfs- -

. schulen. Der Haushaltsausschuf8 schldgt vor, dem
Titel 600 folgende Fassung zu geben: .
Zuschisse fiir gewerbliche, kaufménnische und
hauswirtschaftliche Beljuféschulen
2. an  Gemeinden
8 090 000 DM
b. an Zweckverbinde
— hier ist keine Summe vorgesehen, aber die
Bemerkung:
die Mittel zu Tit. 6002 und b sind gegenseitig
deckungfahig —
c. an Sonstige 160 000 DM.
Ferner wird vorgeschlagen, folgenden neuen Titel
anzufiigen:

uﬁ-d Gemeindeverbinde

Tit. 601, Zuschtisse flir Berufsschulen zu ein-
maligen s#chlichen Aufwendungen 350 000 DM.

Die Willigung erhoht sich um die Minder-
ausgaben bei Tit. 600. °

Das Kapitel schlieBt ab mit einem Ausgabe-
betrag von 8600000 DM. Einnahmen sind micht
vorhanden. Der genannte Betrag stellt 'den Zu-
schuBbedarf dar. — Das Hohe Haus ist damit ein-
verstanden.

Ich rufe auf dasKapitel 05 43, Staatliches Berufs-
padagogisches Institut in Miinchen: Summe der Ein-
nahmen 61 600 DM, Summe der Ausgaben 222 800
DM, ZuschuBbedarf 161 200 DM. — Das Hohe Haus
ist damit einverstanden.

Ich rufe auf Kapitel 05 44, Staatsinstitut fiir den
landwirtschaftlichen Unterricht in Miinchen: Summe
der Einnahmen 19 200 DM, Summe der Ausgaben
210700 DM, ZuschuBbedarf 191500 DM. — Das
Kapitel ist genehmigt.

Ich rufe auf Kapitel 05 46, Staatsbauschulen und

“Staatliche Ingenieurschulen. Der Haushaltsausschufl

schlégt vor, bei Titel 101, Dienstbeziige der plan-
méBigen Beamten, im Stellenplan unter ,,Aufstei-
gende Gehélter® bei Besoldungsgruppe A 2b, Di-
rektoren, die Zahl um 1 auf 3 zu erhshen und bei
Besoldungsgruppe A 2 ¢ 1, Direktoren, die- Zahl um
1 auf 1 zu kiirzen. Das Kapitel schlieBt ab mit
Summe der Einnahmen 427100 DM, Summe der
Ausgaben 1534900 DM, ZuschuBbedarf 1107800
DM. — Es erhebt sich kein Einwand. Das Kapitel
ist genehmigt.

Ich pufe auf Kapitel 05 47, Staatliche Berufs-
schule fiir Maschinenbau in Landshut Summe der
Einnahmen 49 100 DM, Summe der Ausgaben 86 000
DM, ZuschufBibedarf 36 900 DM. — So genehmigt.

Ich rufe auf Kapitel 05 48, Staatliche Fach-
schulen: Summe der Einnahmen 273900 DM,
Summe der Ausgaben 1420600 DM, ZuschuB-
bedarf 1146706 DM. — So genehmigt.

Es folgt Kapitel 05 49, Staatliche Lehr- und
Forschungsanstalt flir Gartenbau in Weihenstephan.
Der HaushaltsausschuBl schldgt vor, bei Titel 15,
Betriebseinnahmen, den Betrag um 14 600 DM auf
226 600 DM zu erhthen. Unter Bertlicksichtigung
dieser Anderung schlieft das Kapitel ab mit Summe
der Einnahmen 260 000 DM, Summe der Ausgaben
1293500 DM, ZuschuBbedarf 1033500 DM. —
Ohne Erinnerung, so genehmigt. ‘

Ich rufe auf das Kapitel 05 50, Staatliche Land-
frauenschulen: Summe der Einnahmen 200 300 DM,
Summe der Ausgaben 382 300 DM, ZuschuBbedarf
182 000 DM. — So genehmigt.

Ich rufe auf Sonderschulen: Kapitel 05 51, Landes- .
taubstummenanstalt in Miinchen: Summe der Ein-
nahmen 87 300 DM, Summe der Ausgaben 426 800
DM, ZuschuBbedarf 339 500 DM. — Das Kapitel ist
genehmigt.

Ich rufe auf das Kapitel 05 52, Landesblinden-~
anstalt in Miinchen: Summe der Einnahmen 106 600
DM, Summe der Ausgaben 328 900 DM, Zuschuf-
bedarf 222 300 DM. — So genehmigt.

Es folgt Kapitel 05 53, Landesanstalt fiir kriip-
pelhafte Kinder in Miinchen: Summe der Einnah-
men 161 700 DM, Summe der Ausgaben 441 300 DM,
ZuschuBibedarf 279 600 DM. — Das Kapitel ist
genehmigt.

Ich rufe auf Kapitel 05 54, Landesbildstellen:
Summe wer Einnahmen 23 100 DM, Summe der
Ausgaben 1013800 DM, ZuschuBbedarf 990 700
DM. — Das Kapitel ist genehmigt.

Ich rufe auf das Kapitel 05 55, Staatliche Schule
fiir Krankengymnastik beim Institut fiir physika-
lische Therapie und Rontgenologie der Universitdt
Miinchen: Summe der Einnahmen 31300 DM,
Summe der Ausgaben 51400 DM, ZuschuBbedarf
20100 DM. — So genehmigt.
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Ich rufe auf das Kapitel 05 56, Lehranstalten
fiir medizinisch-technische Gehilfinnen und medi-
zinisch-technische Assistentinnen bei den Universi-
tdten: Summe der Einnahmen 136 000 DM, Summe
der Ausgaben 173 500 DM, ZuschuBbedarf 37500
DM. — Das Kapitel ist gehehmigt.

Ich rufe auf Kapitel 05 61, Bayerische Staats-
theater, A. Gemeinsamer Dienst: Summe der Aus-
gaben und zugleich Zuschulibedarf 330 000 DM. —
So genehmigt.

Kapitel 05 61 B, Staatsoper. Hier schlégt der
HaushaltsausschuBl vor, bei Titel 15, Wirtschafts-
und Betriebseinnahmen, den Betrag um 30 000 DM
auf 1330000 DM zu erhdhen, ferner bei Titel 63,
Zuschiisse und andere Zuweisungen von Gemeinden
und Gemeindeverbé&nden, den Betrag um 40 000 DM
auf 640 000 DM zu erhdhen. Unter Berticksichtigung
dieser Anderungen schlieft das Kapitel 61 B ab in
Summe der Einnahmen mit 2 528 600 DM, Summe
der Ausgaben 6153600 DM, Zuschufibedarf
3 625 000 DM. — Das Kapitel ist genehmigt.

" ‘Ich rufe auf das Kapitel 05 61 C, Staatsschauspiel:

Summe der Einnahmen 893 700 DM, Summe der
Ausgaben 2470300 DM, ZuschuBibedarf 1576 600
DM. — Das Kapitel ist genehmigt.

Ich rufe auf Kapitel 05 61D, Staatsoperette:
Summe der Einnahmen 1142 000 DM, Summe der
Ausgaben 2 639700 DM, ZuschuBbedarf 1497 700
DM. — Das Kapitel ist genehmigt.

Ich rufe auf das Kapitel 05 62, Akademie der
bildenden Kiinste in Mlnchen: Summe der Ein-
nahmen 62 600 DM, Summe der Ausgaben 800 200
DM, ZuschuBlbedarf 737600 DM. — Das Kapitel
ist genehmigt.

Ich rufe auf Kapitel 05 63, Akademie der bilden-
den Kiinste in Niirnberg: Summe der Einnahmen
11 000 DM, Summe der Ausgaben 230 200 DM, Zu-
schuBlbedarf 219200 DM. — Das Kapitel ist ge-
nehmigt.

Ich rufe auf Kapitel 05 64, Staatliche Hochschule
fir Musik in Miinchen. Der Haushaltsausschufl
schligt vor, bei Titel 200, Geschiftsbediirfnisse,
die urspriingliche Regierungsvorlage wiederherzu-
stellen und den Betrag um 600 DM auf 2 600 DM
zu erhohen. Es ergibt sich folgender Abschlufl:
Summe der Einmahmen 53 000 DM, Summe der
Awusgaben 638 800 DM, ZuschuBbedarf 585 800 DM.
~— Das Kapitel ist genehmigt.

Ich rufe auf Kapitel 05 65, Bayerisches Staats-
konservatorium der Musik in Wiirzburg: Summe
der Einnahmen 40 800 DM, Summe der Ausgaben
301700 DM, ZuschuBbedarf 260300 DM. — Das
Kapitel ist genehmigt.

Ich rufe auf Kapitel 05 66, Bayerisches National- -

" museuni in Miinchen: Summe der Einnahmen 12 900
DM, Summe der Ausgaben 373 900 DM, ZuschufB-
bedarf 361 000 DM. — Das. Kapitel ist genehmigt.

Ich rufe auf Kapitel 05 67, Neue Sammlung,
Museum fiir angewandte Kunst in Miinchen: Summe
der Einnahmen 400 DM, Summe der Ausgaben

78 200 DM, ZuschufBbedarf 77 800 DM. — Das Ka-
pitel ist genehmigt.

Ich rufe auf Kapitel 05 68, Museum fiir Vélker-
kunde in Miinchen: Summe der Einnahmen 4200
DM, Summe der Ausgaben 157 600 DM, ZuschufB-
bedart 153 400 DM. — Das Kapitel ist genehmigt.

Ich rufe auf Kapitel 05 69, Museum fiir Abgiisse
klassischer Bildwerke gn WMiinchen: Summe der
Ausgaben und zugleich ZuschuBbedarf 32 800 DIM.
— Das Kapitel ist genehmigt.

Ich rufe auf Kapitel 05 70, Vor- und Frih-
geschichtliche Staatssammlung in Miinchen. Ein-
nahmen sind nicht vorhanden. Die Ausgaben be-
tragen 56 400 DM wund stellen zugleich den Zu-
schuBbedarf dar. — Das Kapitel ist genehmigt.

Ich rufe auf Kapitel 05 71, Bayerische Staats-
gemildesammlungen in Miinchen: Summe der Ein-
nahmen 61 800 DM, Summe der Ausgaben 648 800
DM, ZuschuBbedarf 587000 DM. — Das Kapitel
ist genehmigt. :

Ich rufe auf Kapitel 05 72, Doerner-Institut
(Staatliche Priif- und Forschungsanstalt fir Farben-

" _technik) in Minchen: Summe der Einnahmen 4300 .

DM, Summe der Awusgaben 78 400 DM, Zuschuf3-
bedarf 74 100 DM. — Das Kapitel ist genehmigt.

Ich rufe auf Kapitel 05 73, Antikensammlungen
in Miinchen, Summe der Einnahmen 4200 DM,
Summe der Ausgaben 121 800 DM, ZuschuBbedarf
117 600 DM. — Das Kapitel ist genehmigt.

‘Ich rufe auf Kapitel 05 74, Graphische Samm-~
lung in Minchen, Summe der Einnahmen 4100 DM,
Summe der Ausgaben 96 600 DM, ZuschuBbedarf
92 500 DM. — Das Kapitel ist genehmigt.

Ich rufe auf Kapitel 05 75, Staatliche Miinz-
sammlung in Miinchen, Summe der Einnahmen
100 DM, Summe der Ausgaben 66 000 DM, Zu-
schuBbedarf 65 900 DM. — Das Kapitel ist geneh~
migt.

Ich rufe auf Kapitel 05 76, Walhalla, Summe der
Einnahmen 24100 DM, Summe der Ausgaben
32 000 DM, ZuschuBbedarf 7900 DM. — Das Ka-
pitel ist genehmigt. '

Ich rufe auf Kapitel 05 77, Feuerwache fiir die
wissenschaftlichen wund Kunstsammlungen - des
Staates in Mdiinchen. Einnahmen sind nicht vor-
handen. Die Ausgaben und damit der ZuschuB3be-
darf betragen 44 000 DM. — Das Kapitel ist ge-
nehmigt.

Ich rufe auf Kapitel 05 78, Bayerisches Landes-
amt fiir Denkmalspflege in Miinchen. Der Haus-
haltsausschuf3 schldgt vor, bei Titel 215, Reise-
kostenvergilitungen, a) Inlandsreisen, den Betrag
um 2500 DM auf 30000 DM zu erhShen, bei Ti-
tel 303, Erhaltung von Kunst- und Geschichtsdenk-
méilern des Landes usw., den Betrag um 285 000 DM
auf 1 Million DM zu erhéhen und folgenden Ver-
merk anzubringen: . .

,Davon 100 000 DM k. w.“

Unter © Beriicksichtigung dieser Anderungen
schliet das Kapitel ab: Summe der Einnahmen
3700 DM, Summe der Ausgaben 1401300 DM, Zu~
schuBbedarf 1397 600 DM. — So genehmigt.
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Ich rufe auf Kapitel 05 79, Staatliche Volksbii-
chereistellen, Summe der Einnahmen 207 200 DM,
Summe der Ausgaben 445 100 DM, ZuschuBBbedarf
237 900 DM. — Das Kapitel ist genehmigt.

Ich rufe auf: Kirchliche Zwecke. Kapitel 05 85,
Katholische Kirche. Der Haushaltsausschuf3 schléigt
vor, bei Titel 139, ZuschuB zur Besoldung der Seel-
sorgegeistlichen, den Ansatz um 1650000 DM auf
13 200 000 DM zu erhohen. Unter Berilicksichtigung
dieser Anderung ergibt sich folgender AbschluB:
Summe der Ausgaben und zugleich ZuschuBbedarf
19 146 400 DM. Das Kapitel ist genehmigt.

Ich rufe auf Kapitel 05 86, Evangelische Kirche
r. d. Rh. Hier schligt der Haushaltsausschufl3 fol-
gende Anderungen vor: Bei Titel 128, Zuschu8 zur
Besoldung der Seelsorgegeistlichen, ist der Betrag
um 595 000 DM auf 4 795 000 DM zu erhéhen; bei
Titel 129, ZuschuB fiir die Ruhestands- und Hinter-~
bliebenenversorgung der Seelsorgegeistlichen, ist

der Betrag um 100000 DM auf 900000 DM zu'

erh6hen. Unter Beriicksichtigung dieser Anderun-
gen schlieBt das Kapitel 05 86 mit einer Summe der.
Ausgaben und gleichzeitig einem ZuschuBbedarf
von 6 740 000 DM ab. — Das Kapitel ist genehmigt.

Ich rufe auf Kapitel 05 87, Altkatholische Kirche.
Der Haushaltsausschul beantragt bei Titel 600 Zu-
schuf3 an die Altkatholische Kirche in Bayern, den
Betrag um 2500 DM auf 20000 DM zu erhéhen.
Dieser Betrag stellt zugleich den ZuschuBbedarf
dar. —~ So genehmigt.

Ich rufe auf Kapitel 05 88, Israelitisches Be-

kenntnis. Der Haushaltsausschuf3 schlidgt vor, bei
Titel 600, ZuschuB3 an den Landesverband der Is-
raelitischen Kultusgemeinden in Bayern, den An-
satz um 2200 DM auf 17200 DM zu erhdhen. Diese
Summe stellt den ZuschuBbedarf dar. Einnahmen
sind nicht vorhanden. — Das Kapitel ist geneh-
migt. . .
Ich rufe auf Kapitel 0589, Zuschiisse an son-
stige Religionsgemeinschaften und Weltanschau-
ungsgemeinschaften. Der Haushaltsausschu@ schlagt
vor, den Ansatz bei Titel 600, Zuschuf3 an die frei-
religise Landesgemeinde in Bayern, um 1200 DM
auf 9300 DM zu erhdhen. Diese Summe stellt den
ZuschuBbedarf dar. Der Betrag ist genehmigt.

Ich rufe auf Kapitel 05 90, Baupflicht des Staa-
tes flir kirchliche Gebdude auf Grund besonderer
Rechtsverhiltnisse. Summe der Einnahmen
11200 DM. Die Summe der Ausgaben betrégt
1793 000 DM, der ZuschuBbedarf 1781 800 DM. —
Das Hohe Haus ist damit einverstanden.

Es folgt Kapitel 05 91, Kirchliche Gebdude mit
staatlicher Baupflicht. Summe der Ausgaben und
zugleich ZuschuBbedarf 400 000 DM. — Das Hohe
Haus ist damit einverstanden.

Ich rufe auf Kapitel 05 92, Kirchliche Gebdude
ohne staatliche Baupflicht. Der -Haushaltsasusschu3
schligt vor, bei Titel 950, Zuschufl zum Wieder-
aufbau der evang.-luth. Matthduskirche in Miin-
chen, und bei Titel 951, ZuschuBl zum Wiederauf-
bau der evang.-luth. St. Stephanskirche in Wiirz-

burg, jeweils folgenden Vermerk anzubringen:,,Der
Betrag ist gesperrt (§ 3 Abs. 4 des Haushaltsge-
setzes).”

Zu diesem Kapitel liegt ein Antrag Rabenstein
vor, den Betrag fiir die Stephanskirche in Wiirz-

* burg von 100 000 DM auf 300 000 DM zu erhdhen.

Der Herr Abgeordnete Rabenstein bittet ums
Wort zur Abstimmung.

Rabenstein (FDP): Herr Prisident, meine Damen
und Herren! Das Hohe Haus hat am 10. Oktober
1952 beschlossen — —

Prisident Dr. Hundhammer: Herr Abgeordneter,
Sie beginnen in die Aussprache einzutreten.

Rabenstein (FDP): Ich erklire nur kurz den An-
trag.

Prisident Dr. Hundhammer: Der Antrag kann
nicht mehr erklért werden; das hétte in der Aus-
sprache geschehen miissen. Sie kdnnen nur eine '
kurze Bemerkung. zur Abstimmung machen.

Rabenstein (FDP): Dann darf ich dazu bemerken;
daB3 das Hohe Haus bereits 300 000 DM genehmigt
hatte, aber nur 100 000 DM eingesetzt wurden.

Priisident Dr. Hundhammer: Sie zichen den An-
trag nicht zuriick?

Rabenstein (FDP): Nein.

Prisident Dr. Hundhammer: Dann miissen wir
abstimmen. Es ist beantragt, den Betrag von
100 000 DM auf 300 000 DM zu erhéhen, und zwar
entgegen dem BeschluB des Haushaltsausschusses.
Wer diesemn Antrag die Zustimung erteilt, moge
sich vom Platz erheben. — Ich bitte um die Ge-
genprobe. — Stimmenthaltungen? — Der Antrag
ist abgelehnt.

AuBerdem liegt zu Kapitel 05 92 ein Antrag des
Abgeordneten GalBner Alfons vor, einen Titel 952:
wZuschuB zu den Kosten der Instandsetzung der
Klosterkirche in Aldersbach — 20 000 DM* einzu-~
setzen. Wird der Antrag zuriickgezogen?

(Abg. GaBner Alfons: Neinl!)

Wer dem Antrag beitreten will, mége sich vom
Platz erheben. — Ich bitte um die Gegenprobe. —
Stimmenthaltungen? — Der ‘Antrag ist abgelehr;t.'

Das Kapitel schlieft ab: Summe der Ausgaben,
zugleich ZuschuBbedarf, da Einnahmen nicht vor-
handen sind, 650 000 DM. — Das Hohe Haus ist da-
mit einverstanden.

Wir kommen zur SchluBabstimmung iiber den
Einzelplan 05. Die Gesamtabgleichung lautet:

44 318 900 DM
402 475 300 DM
358 156 400 DM.

Ich bitte diejenigen Mitglieder des Hohen Hauses,
die der Gesamtabgleichung des Einzelplans 05 die
Zustimmung erteilen, sich vom Platz zu erheben.
— Ich bitte um die Gegenprobe. — Stimmenthal-~

Summe der Gesamteinnahmen
Summe der Gesamtausgaben
Summe des Gesamtzuschusses

- tungen? — Gegen 7 Stimmen der FDP, 1 Mit-

glied des BHE und 1 fraktionsloses Mitglied bei
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10 Stimmenthaltungen aus dem Bereich der Frak-
tion der Bayernpartei ist Einzelplan 05 genehmigt.

Dem Hohen Haus liegen folgende Anlagen vor:
Anlage A, Ubersicht iiber die Zahl der plan-

méBigen Professoren sowie der Privatdozenten mit
Vergiitung bei den Universitdten und Hochschulen,

Anlage B 1, Verzeichnisse der Universitits- und
Hochschulinstitute, der Kliniken, der
Nebenanstalten und Betriebe der
Technischen Hochschule Miinchen in
Weihenstephan, ihrer Beamten, wis-
senschaftlichen Assistenten,

Anlage B 2, Universitdtskliniken Miinchen, -

Anlage B 3, Universitdt Wiirzburg, Universitdt im

. allgemeinen,
Anlage B 4, Universitidtskliniken Wiirzburg,

Anlage B 5, Universitdt Erlangen, Universitdt im
allgemeinen,

Anlage B 6, Universitdtskliniken Erlangen,

Anlage B 7, Technische Hochschule Miinchen, Tech- " -

nische Hochschule im allgemeinen,
Anlage B 8, Technische Hochschule Miinchen, Ne-

benanstalten und Betriebe in Weihen- |

stephan,
Anlage C, Ausweis der Einnahmen und Ausgaben
' der Nebenanstalten und Betriebe der
Technischen Hochschule in Miinchen
in Weihenstephan, :

Anlage D, Verzeichnis

a. der Staatlichen h'dheren_Lehranstal-'

ten
b. der Staatlichen Mittelschulen und
c. der Staatlichen Lehrer(innen)bil-
dungsanstalten,
Anlage E, Verzeichnis der Staatlichen Fachschulen,
ihrer Beamten und nichtbeamteten
Hilfskrdfte sowie der Schiilerzahlen,

Anlage F, Nachweisung der Sondervermdégen.
Das Hohe Haus nimmt hiervon Kenntnis.

Der Haushaltsausschufl empfiehlt dem Hdhen
Haus folgende Antrige zur Annahme:

Antrag des Abgeordneten Beier betreffend Ge-
wihrung eines Zuschusses durch die Stadt Bam-
berg an die Bamberger Symphoniker (Beilage 4329).
Er lautet:

Die Staatsregierung wird ersucht, mit der
Stadt Bamberg in Verhandlungen einzutreten,
die Bamberger Symphoniker mit einem ange-
messenen Zuschufl zu unterstiitzen.

Zur Geschiftsordnung hat das Wort der Herr Ab-
geordnete Dr. Lippert.

Dr. Lippert (BP): Ich bitte unter Bezugnahme
auf meine Ausfithrungen den Antrag wie folgt ab-
zuéndern:

Die Erh6hung des Zuschusses von 100 000 DM
auf 150 000 DM wird davon abhéngig gemacht,

daBl die Stadt Bamberg ihren Beitrag in an-
gemessener Hohe erhioht.

Unter ,,angemessen’ verstehe ich wenigstens 10 bis
15 000 DM.

Priasident Dr. Hundhammer: Es ist ein Zusatz-
antrag gestellt. Ich bitte diejenigen, die diesem Zu-
satzantrag beipflichten, sich vom Platz zu erheben.

(Abg. Meixner: Dieser Antrag wurde ja
abgelehnt!)

— Ich bitte um die Gegenprobe. — Stimmenthal-
tungen? — Der Zusatzantrag ist abgelehnt.

Wir stimmen Uber den Antrag als solchen ab,
wie ich ihn verlesen habe und wie er vom Aus-
schufl verabschiedet wurde. Wer diesem Antrag
die Zustimmung erteilt, wolle ‘sich vom Platz er- -
heben. — Ich bitte um die Gegenprobe. — Stimm-
enthaltungen? — Der Antrag ist bei 6 Stimm-
enthaltungen angenommen.

Ferner liegt ein Antrag des Abgeordneten von Ru-
dolph betreffend Verteilung des Grundgesetzes an
zur Entlassung kommende Schiiler (Beilage 3707)
in der vom kulturpolitischen AusschuB3 vorgeschla-
genen Fassung (Beilage 3816) vor. Dieser Antrag
lautet:

-Die Staatsregierung wird beauftragt, an alle
Schulen Weisungen zu geben, dafl im Laufe
des letzten Schuljahres neben der Bayerischen
Verfassung auch das Grundgesetz im Rahmen
des sozialkundlichen Unterrichts erldutert und
allen Schiilern vor Beendigung der Schul-
pflicht neben der Bayerischen Verfassung auch
das Grundgesetz ausgehindigt wird.

Wer dem Antrag beitritt, wolle sich vom Platz er-
heben. — Ich bitte um die Gegenprobe. — Stimm-
enthaltungen? — Der Aptrag ist gegen 4 Stimmen
bei einer Anzahl von Stimmenthaltungen ange-
nommen.

Es folgt ein Antrag des Abgeordneten Elsen be-
treffend Verglitung der Ordensschwestern in den
staatlichen Kliniken (Beilage 4341). Er lautet:

Die Staatsregierung wird ersucht, die mo-
natliche Verglitung flir die Ordensschwestern
in den staatlichen Kliniken im Sinne der Re-
gelung der Stadt Miinchen neu festzulegen.

Wer diesem Antrag beitritt, wolle sich vom Platz
erheben. — Ich bitte um die Gegenprobe. —
Stimmenthaltungen? — Wie stimmen Sie ab, Herr
Abgeordneter Dr. Bungartz?

(Abg. Dr. Bungartz: Ich bin im letzten
Augenblick aufgestanden; ich habe etst
gefragt.)

Es haben sich mehrere Abgeordnete im Hause an
der Abstimmung nicht beteiligt. Ich bitte doch alle
Abgeordneten, sich an der Abstimmung zu beteili-
gen. i

Jedenfalls ist der Antrag mit Mehrheit ange-
nommen. :

Es folgen Antrige, die vom HaushaltsausschuB

" in gednderter Fassung angenommen wurden: Ein

Antrag der Abgeordneten Pfeffer und Puls, Ort-
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loph, Strobl, Eisenmann, Dr. Wiillner betreffend
Bereitstellung von Haushaltsmitteln zur Forde-
rung des Segelflugsportes in Bayern (Beilage 3546):
Die Staatsregierung wird ersucht, zur Fér-
derung des Segelflugsportes in Bayern dem
Bayerischen Luftsportverband e. V. im Rah-
men des fiir Zwecke der Leibestibungen vor-
gesehenen Ansatzes angemessene Mlttel zZur
Verfligung zu stellen.

Wer diesem vom Ausschufl gebilligten Vorschlag
beitritt, wolle sich vom Platz erheben. — Ich bitte

um die Gegenprobe. — Gegen vier Stimmen. —
Stimmenthaltungen? — Bei fiinf Stimmenthaltun-
gen. — Der Antrag ist angenommen.

Es- folgt ein Antrag Dr. Becher betreffend Be-
reitstellung von Haushaltsmitteln zur Gewdhrung
von Stipendien an ausldndische Studenten (Bei-
lage 4170):

Die Staatsregierung wird ersucht, zur Ver-
tiefung der Beziechungen Bayerns zu den V&l-
kern Miftelost-Europas die im Rahmen des
Kultus-Etats fiir Stipendien eingeplanten Mit-
tel auch den jungen, aus ihrer Heimat ver-
triebenen Angehoérigen dieser Vélker zur Ver-
fligung zu stellen.

Wer dem zustimmt, wolle sich vom Platz erheben.
— Ich bitte um die Gegenprobe. — Stimmenthal-
tungen? — In der Fraktion der SPD haben einige
Abgeordnete, Herr Kollege Albert und noch einige
andere, sich nicht an den Abstimmungen beteiligt.
Ich bitte doch, entweder bei Ja oder Nein oder bei
,Ich enthalte mich® abzustimmen. Ich bitte das je-
weils dann zu tun, wenn die Gegenprobe gemacht
wird. — Der Antrag ist mit Mehrheit angenom-
men.

Es folgt der, Antrag der Abgeordneten von Knoe-
ringen, Weishdupl und Fraktion betreffend zu-
siitzliche Planstellen fiir die Staatsbibliothek Miih-
chen (Beilage 2943). Er lautet:

Die Staatsregierung wird ersucht, die jetzt
schon bei der Hausbuchbinderei und Wieder-
instandsetzungsstelle der Bayer. Staatsbiblio-
thek verwendeten Hirnverletzten bis zum

Ende des Rechnungsjahres 1953 auBlerplan-

miBig zu beschéftigen. Die Einreihung der
Stellen in den Stellenplan soll auf die Bera-
tungen des Haushalts 1954 zurtlickgestellt wer-
den.

Wer dem zustimmt, wolle sich vom Platz erheben.
— Ich bitte um die Gegenprobe. — Stimmenthal-
tungen? — Herr Abgeordneter Freundl, wie stim-
men Sie? — Der Anfrag ist angenommen.

Ich rufe auf den Antrag der Abgeordneten Lan-
zinger, Engel, Dr. Schubert, Férster, Pittroff,
Walch, Riediger betreffend Anderung des Stellen-
plans der Landesanstalt fiir kriippelhafte Kinder
in Miinchen (Beilage 4261). Er lautet:

Die Staatsregierung wird ersucht, zu priifen,
ob bei Kap. 05 53 Landesanstalt fiir kriippel-
hafte Kinder in Miinchen bei Tit. 101 im Haus-
halt 1954 2 Stellen der Bes.Gr. A4c2inA4bl
umgewandelt werden kénnen.

Wer dem zustimmt, wolle sich vom Platz erheben.
— Der Antrag ist einstimmig angenommen.

Ich rufe auf den Antrag der Abgeordneten Meix-
ner und Fraktion, von Knoeringen und Fraktion,
Dr. Lacherbauer und Fraktion, Dr. Strosche und
Fraktion, Bezold und Fraktion betreffend die Er-
richtung der Staatsbauschule in Miinchen (Bei-
lage 4246). Er lautet:

Die Staatsregierung wird ersucht, in Aus-
fithrung des Landtagsbeschlusses vom 21. Juli
1949 (Beilage 2754) unverziiglich

1. den Bauplatz an der Barerstrafie 15 oder
einen geeigneten benachbarten Bauplatz
zum Zwecke der Errichtung der Staatsbau-
schule zur Verfiigung zu stellen;

2.'die zustindigen Stellen zu veranlassen, bis
September 1953 Pline und Kostenvoran-
schldge vorzulegen;

3. die Moglichkeit einer Sonderfinanzierung zu
ttberpriifen und

4. im auBerordentlichen Haushalt 1953 die ge-
samten Mittel und die fiir das Jahr 1953 er-
forderlichen Teilbauraten einzuplanen.

Wer dem zustimmt, wolle sich vom Platz erheben.
— Der Antrag ist einstimmig angenommen.

Es liegen dann noch insgesamt 15 Antrige vor,
welche durch Beschliisse, die bei den Haushalts-
beratungen gefaBt worden sind, dhre Erledigung
gefunden haben. Diese 15 Antrége sind vom Be-
richterstatter verlesen worden.

(Abg. Eberhard: Zwolf, Herr Préisidenti)

— Nein, es sind 15, Herr Abgeordneter. Zu den
12 in Beilage 4337 aufgefithrten Antréigen kommen
hinzu der Antrag des Abgeordneten von Knoe-
ringen und Fraktion betreffend Erhdhung der Zu-
schiisse fiir nichtstaatliche und mittlere Schulen
(Beilage 4216), ferner die durch Einfiigung eines
gemeinsamen Titels erledigten und daher als eine
Nummer zdhlenden Antridge der Abgeordneten
Kerber, Bachmann Wilhelm, Haisch, Junker,
Dr. Lenz und Strenkert betreffend Bereitstellung
von Haushaltsmitteln zur Forderung der Volks-
musik (Beilage 4273) und der Abgeordneten Euerl,
Baur Leonhard, Schmidrams]l und Behringer be-
treffend ‘Gewihrung von Zuschiissen zur Foérderung
des Volksgesanges (Beilage 4166), endlich der An-
trag Dr. Haas und Dr, Eberhardt betreffend Hebung
der Direktorenstelle bei der Staatsbauschule Co-
burg (Beilage 3848). Es sind also 15 Antrige. Diese
haben durch die Beschliisse des Haushaltsaus-
schusses ihre Erledigung gefunden. Sie sind im
Einvernehmen mit den Antragstellern fiir erledigt
erklirt; formell muBten die Antridge entweder
zuriickgezogen oder positiv oder negativ entschie-
den werden. Sie diirfen aber damit als erledigt -
behandelt werden.

Dann liegen insgesamt 5 Antrége vor, die zur
Ablehnung empfohlen sind, wobei zu berichtigen
ist, dafl beim Antrag Bezold, Dr. Briicher und
Fraktion (Beilage 4244) die Ablehnung der
Ziffer 4 entfillt, da der Antrag insoweit durch
die beschlossene Erhohung des Ansatzes Kap.
05 03 B Tit. 300 erledigt ist. Die Berichterstatter
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haben diese Antrige ebenfalls verlesen. Wird ver-
langt, daB dber einen dieser Antridge, die vom
Haushaltsausschufl zur Ablehnung empfohlen sind,
einzeln abgestimmt wird? — Das ist nicht der Fall.
Dann lasse ich iiber die ganzen finf vom Ausschufi
zur Ablehnung empfohlenen ‘Antrége abstimmen.
Das ist eine Abkiirzung des Verfahrens. Es diirfte
sich in dem Fall empfehlen. Wer mit dem Aus-
schuf3vorschlag auf Ablehnung einig geht, wolle
Platz behalten. — Ich bitte um die Gegenprobe. —
Stimmenthaltungen? —

I(Abg Dr. Briicher: Ich weil nicht, welche
Antrige das sind!)

— Die liegen Ihnen als Drucksache vor und sind
in der Beilage aufgefiihrt. — Es ist also beschlossen,
wie vom Ausschull vorgeschlagen. .

~ Ferner sind fiinf weitere Antrége zuriickgezogen
worden. Das Hohe Haus nimmt hiervon Kenntnis.
Auch diese zurtickgezogenen Antrige sind vom
Berichterstatter Meixner verlesen worden. Ich
méchte zu der Bemerkung, die vorhin die Frau

Abgeordnete Dr. Briicher gemacht hat, daB sie nicht - |-

wisse, um welche Antrige es sich handelt, betonen,
dall der Berichterstatter Meixner diese Antrage
einzeln verlesen hatte. Ich mdéchte deshalb darauf
- verzichten, diese ‘seitenlangen Antrige hier noch-
mals zu verlesen.

Damit, meine Damen und Herren, ist die Behand-
lung des Kultusetats, des grofiten Haushalts im
Rahmen des Staatshaushalts abgeschlossen,

(Abg. Eberhard: Zur Gesch'a'ftsordnung!)
ohne daB wir zu diesem Zweck, wie urspriinglich
beftirchtet, eine Nachtsitzung brauchen.

Zur Geschiftsordnung hat das Wort der Herr
Abgeordnete Eberhard.

Eberhard (CSU): Herr Priasident, meine Damen
und Herren! Der HaushaltsausschuB hat sich heute
vormittag mit einem Antrag der Staatsregierung
auf Vorweggenehmigung von Haushaltsmitteln des
Rechnungsjahres 1953 fiir BaumaBnahmen und fir
Beschaffungen zu Bauzwecken beschiftigt. Namens
aller Fraktionen stelle ich die Bitte, diesen Antrag
unter allen Umstéinden noch in dieser Plenar-
sitzungswoche zu behandeln, da sonst im Hinblick
auf die fortgeschrittene Jahreszeit und vor allem
auf die Bindung der Hauptbautitigkeit an die
Sommermonate eine Ausnutzung und Verwertung
dieses Antrags nicht mehr mdoglich erscheint.

Prisident Dr. Hundhammer: Nachdem sich alle
Fraktionen diesem Antrag angeschlossen haben,
werde ich ihn morgen als Nachtrag auf die Tages-
ordnung nehmen.

Wir kehren nunmehr zuriick zur Behandlung der

Ziffer 6 der Tagesordnung. Die Berichte hierzu

sind bereits erstattet.
Es handelt sich um den
Entwurf eines Zehnten Gesetzes iiber Sicher-

heitsleistungen des -bayerischen Staates (Bei-
lagen 4308, 4325, 4334).

Wir haben die Beratungen zunéichst zuriick-
gestellt, und zwar im Hinblick darauf, daB die
Fraktionen zum neu eingebrachten Abinderungs-
antrag Meixner, Bezold, Dr. Strosche, jeweils mit
Fraktion, und Seibert Stellung nehmen wollten. Nun
ist aus den Reihen des Hohen Hauges vorgeschla-
gen worden, diesen Zusatzantrag abzutrennen und
gesondert zu behandeln, weil er eine vermutlich
lingere Debatte und Auseinandersetzung auslésen

“werde, die die Gesamtabwicklung des Programms

geféhrdet. Das Zehnte Gesetz, wie es vorliegt, soll
heute verabschiedet und der Abinderungsantrag
gesondert behandelt werden. Er soll zuerst im
Ausschufl beraten und dann in die Vollsitzung in
14 Tagen gebracht werden.

Zu diesem geschéftsordnungsmiBigen Verfahren
erteile ich das Wort dem Herrn Abgeordneten
Elsen.

Elsen (CSU): Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Ich md&chte vorschlagen, den Abdnderungs-
antrag an den Haushaltsausschufl zuriickzuverwei-
sen, da dort vermutlich auch ein Dringlichkeits-
antrag der Fraktion der SPD behandelt wird, der
mit “den Filmbirgschaften zusammeénhingt. Ich
mochte vorschlagen, die Angelegenheit im Haus-
haltsausschul nochmals, und zwar vor der letzten
Plenarsitzung, zu beraten, damit sie verniinftiger~
weise noch in die letzte Plenarsitzung kommt.

Prisident Dr. Hundhammer: Die Stellungnahme
des Herrn Abgeordneten Elsen deckt sich mit dem
von mir bekanntgegebenen Vorschlag. Das Hohe
Haus ist damit einverstanden? — BEs erhebt sich
keine Erinnerung. Der .Antrag Meixner, Bezold,
Dr. Strosche und Seibert vom 8. Juli betreffend
das Zehnte Gesetz {iber.Sicherheitsleistungen des
bayerischen Staates wird an den Haushaltsausschu8
verwiesen. i

Wir treten munmehr in die erste Lesung des
Gesetzes ein. Ich schlage vor, die allgemeine und
die ‘besondere Erdrterung miteinander zu verbin-

“den. — Dagegen erfolgt kein Widerspruch.

Ich erdffne die Aussprache. — Zum Wort meldet
sich der Herr Abgeordnete Bezold; ich erteile ihm
das Wort.

Bezold (FDP): Meine Damen und Herren! In
Artikel 8 Absatz 2 des Gesetzes ist bestimmt:

Das Staatsministerium der Finanzen hat
ferner vor Ubernahme einer Staatsbiirgschaft
flir Kredite von mehr als 50 000 DM in den
Fillen des Art. 5 und von mehr als 30 000 DM
in den Féllen der Art. 1, 6 und 7 den vom
Bayerischen Landtag bestellten Priifungsaus-
schuB fiir Kreditfragen zu héren.

Ich halte diese Bestimmung verfassungsrechilich
fiir aullerordentlich gefihrlich, weil nach unserer
Verfassung die Awusschiisse des Landtags kein
irgendwie geartetes Recht weder der Entscheidung
noch der Anhdrung haben, die Verfassung vielmehr
als der Exekutive gegenuberstehenrdes Organ nur
den Landtag als solchen nennt. .

{Sehr richtig!)
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Ich bin der Auffassung, daf wir tGberlegen miissen
— vielleicht hat der Herr Innenminister die Freund-
lichkeit und spricht dazu —, ob wir den Wortlaut
nicht so fassen miissen, daB wir vom Landtag als
solchem sprechen, aber nicht von dem von ihm
bestellten KreditausschuB. Eine weitere Frage ist
natiirlich, wie weit der Liandtag eine Aufgabe an
einen Ausschufl delegiert. Aber auch in dieser
Hinsicht ist die rechtliche Stellung des Kredit-
ausschusses insofern sehr eigenartig, als dieser
Ausschuf} ja nicht ein AusschulB ist, der dem Land-
tag berichtet und als Landtagsausschufl zu gelten
hat, sondern Entscheidungen von sich aus trifff.

Fiir vollends unmoglich aber halte ich es, in
einem Gesefz zu bestimmen, dafl eine vom Landtag
ausgesuchte Mehrzahl von Méinnern in die Exeku-

tivarbeit eingreift oder wunter Umstinden sogar

einen Teil jener Verantwortung mittréigt, die allein
die Verwaltung zu tragen hat. Das miiite, glaube
ich, besprochen werden, bevor wir-das Gesetz an-
nehmen.

Prasident Dr. Hundhammer: Hierzu nimmt das
Wort der Herr Staatsminister des Innern.

Dr. Hogner, Staatsminister: Herr Préisident,
meine Damen und Herren! Ich mufBl dem Herrn

Kollegen Bezold Recht geben. Wir haben einen -

einzigen AwusschuB, der mach der Geschéftsordnung
ohne Vollversammlung entscheiden kann. Das ist
der Ausschuf fiir Eingaben und Beschwerden. Die
Entscheidungen dieses Awusschusses aber stehen,
soweit sie sich auf Hinlibergabe an die Staats-
regierung als Material und zur Wiirdigung er-
strecken, mit der Verfassung in Einklang, weil sie
hierbei nicht in die Vollzugsgewalt eingreifen. Da-
gegen habe ich es immer als bedenklich bezeichnet,
wenn der Eingaben- und BeschwerdeausschuB3 ,,Be-
riicksichtigung” beschlieBt, weil hier tatsichlich
eine Bindung der Vollzugsgewalt durch den Gesetz-
geber vorliegt, was der Teilung der Gewalten
widerspricht. Wir sind in dieser Frage bis jetzt
aber immer zu Rande gekommen. Etwas anderes
ist es matiirlich, wenn ein Awusschul}, wie jetzt der
Kreditausschufl, die Vollversammlung des Land-
tags durch Entscheidungen bindet. Das halte ich
in der Tat fiir verfassungsrechtlich nicht zulissig.

Préisident Dr., Hundhammer: Der Herr Abgeord-
nete Haas erbittet das Wort.

Haas (SPD): Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich bin damit einverstanden, dafl der Herr
Kollege Bezold verfassungsrechtlich eine klare Hal-
tung in dieser Frage einnimmt. Ich mdchte aber
doch darauf hinweisen, daB der Kreditpriifungs-
ausschufl damals eingesetzt worden ist, weil tUber-
haupt keine Kontrolle des Landtags iiber die Kre-
ditgebung durch die Staatsregierung vorlag, ins-
besondere auch tiber die Gelder, die vom Bund
kamen. Damals ist dieser Ausschufl immerhin er-
méchtigt worden, eine Entscheidung dariiber her-
beizufiithren, ob diese Kredite ausgereicht werden

konnen oder nicht. Ich bin im Kreditpriifungsaus-
schuBl tdtig und koénnte es mir mnicht. vorstellen,
wie das Landtagsplenum iiber diese einzelnen An-
tréige entscheiden wollte; denn es handelt sich zum
Teil um kileine Summen, wie aus dem Sicherheits~
leistungsgesetz hervorgeht. Ich wiilite keine Mog-
lichkeit, wie das Plenum dariiber entscheiden
koénnte. AuBerdem miiten natiirlich Geheimnisse

der einzelnen Firmen preisgegeben werden, Steuer-

geheimnisse ‘und vieles andere; die Mitglieder des
Kreditausschusses sind zu schweigen verpflichtet.

Es gibe noch eine Moglichkeit, und zwar die, dall
alle Kreditantrdge durch ein Biirgschaftsgesetz
ither den Landtag™ gehen, wie das bei diesem
Sicherheitsgesetz. zum Teil auch der Fall ist. Ich
glaube aber, daB damit oft die Kreditgebung derart
verzégert wiirde, daB manche Firmen, die einen
Kredit bekommen sollen, in Gefahr geraten.

Ich glaube also, daB wir es bei der bisherigen
Form lassen kdnnen, Wenn ein anderer Beschluf
herbeigefithrt wiirde, dann kénnte man natiirlich
auch sagen, daB die bisherige Arbeit des Kredit-
priifungsausschusses und seine Beschliisse verfas-

" sungswidrig gewesen sind und dafl diejenigen, die

durch diese Beschliisse benachteiligt worden und
nicht zu ihrem Recht gekommen sind, klagend
gegen den Staat vorgehen kénnen.

Prisident Dr. Hundhammer: Herr Abgeordneter ‘
Fberhard!

Eberhard (CSU): Herr Prisident, meine Damen
und Herren! Ich glaube, wir rithren damit an eine
grundsitzliche Frage, an die Frage, inwieweit es
mdglich ist, daB die Legislative, in diesem Falle ein
Teil des Landtags, der Exekutive die Verantwor-
tung abnimmt oder wenigstens einen Teil ihrer
Verantwortung tibernimmt. Wenn wir uns auf den
Standpunkt stellen — —

(Abg. Haas: Wer hat denn nach der Kontrolle
geschrien?)

— Herr Kollege Haas, Sie haben vollkommen recht.
Es war die Auffassung des Hohen Hauses, einen
AusschuB3 einzusetzen, um Verluste bei den Biirg-
schaftsiibernahmen zu verhindern, indem dieser
AusschuB3 als Kontrollorgan der Legislative liber
sie wacht. Wenn dieser Ausschufl solche Kredir-
antrige genehmigt hat — die Mitglieder des Aus-
schusses behaupten allerdings, sie hatten die Kre-
ditantrége nicht genehmigt, sondern von ihnen nur
Kenntnis genommen — wird die Exekutive, wenn
irgend etwas passiert, sagen: Nicht wir sind daran
schuld, sondern der Landtag beziehungsweise der
vom Landtag bestellte AusschuB, der damit die
Verantwortung {ibernommen hat. Auf der anderen
Seite ist es natiirlich nicht moglich, wie an sich im

- Artikel 8 Absatz 3 vorgesehen war, {ibernommene

Biirgschaften dem Landtag mnachtriglich mitzu-
teilen. Im Haushaltsausschulf ist zu diesem Absatz 3
die Frage gestellt worden, ob es nicht zweckmé&figer
anstatt ,sind dem Landtag nachtréglich mitzuteilen
heiflen miBte: ,sind dem dafiir vom Landtag
bestellten Kreditprifungsausschufl nachtréglich mit-
zuteilen®.
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Ich bin mir daritber im klaren, daB der Kredit~
priufungsausschufl des Landtags und der Bilirg-
schaftsausschuf3 der Exekutive, der in Artikel 11
- genannt ist, mehr oder weniger durcheinander-
kommt, das heiBit, daBl die Verantwortung nicht
. genau abgegrenzt ist. Wenn die Mitglieder des
Kreditpriifungsausschusses erkldren, sie nehmen
nur beratend zu den Antrigen Stellung, dann trégt
weiterhin die Exekutive die volle Verantwortung,
dann ktnnen wir eigentlich einen solchen Kredit-
ausschufl im Gesetz nicht einschalten. Wenn wir
aber der Auffassung sind, die der Herr Kollege
Haas hat und zu der ich auch gekommen bin, dall
der Landtag den AusschuB dafir bestellt hat, um
gegenliber der Exekutive eine Kontrollfunktion
auszuiiben, dann wire es moglich die zu iiber-
nehmenden Biirgschaften im Kreditpriifungsaus-
schuB des Landtags zu behandeln. Dann besteht
auch die Fassung des Artikels 8 zurecht. Es besteht
aber kein Zweifel dariiber, daB verfassungsrecht-
liche Bedenken erhoben werden kodnnen.

(Abg. Strobl: Es heiBit nur ,zu horen“!)

Prisident Dr. Hundhammer: Als néchster Red-
ner erhdlt das Wort der Herr Abgeordnete Elsen.

Elsen (CSU): Meine Damen und Herren! Ganz
mit Recht ist die verfassungsrechtliche Frage in
diesem Fall angeschnitten worden. Wir sollten uns
diese verfassungsrechtliche Frage grundsétzlich
einmal iilberlegen Es gibt meiner Meinung nach
einen Weg, das Problem zu lésen, indem man nicht
schreibt ,der Prifungsausschufl fiir Kreditfragen®,
sondern ,der Landtag® und indem man den Kredit-
ausschul dem Landtag eine Liste zur Kenntnis-
nahme vorlegen }ift. Ich weiB, daB dagegen bereits
die ersten Bedenken auftauchen. Ich glaube aber,
daB dann der Verfassung Geniige getan wire. Aller-
dings miite der Landtag die Ermichtigung, die
er dem KreditausschuB seinerzeit gegeben hat,
aufrechterhalten.

(Abg. Strobl: Das ist im ‘Gesetz gar nicht
verlangt! Da steht blof ,,zu horen“l)
— Dal} nur zu horen ist, ist richtig, aber in praxi,
Herr Kollege, wird die Exekutive zweifellos, wenn
etwas schief geht, sagen: Bitte, der Ausschul} ist
gehort worden. Das wollen wir doch einmal ganz
eindeutig feststellen. Wir haben wuns bisher im
Ausschufl bemtiht, objektiv und verniinftig zu ver-
fahren. Ich kann ruhig sagen, daB der Prozentsatz
dessen, was schief gegangen ist, unerhort gering ist.

Aber ich glaube, daf wir die verfassungsrecht-
liche Frage kliren mdissen. Fir spiterhin muB
Klarheit geschaffen werden. Der Weg schien mir
aber moglich, daB man in das Gesetz nicht den
Ausschuf3 hineinschreibt, sondern den Landtag und
daB man dann zu irgendeinem Zeitpunkt oder in
bestimmten Intervallen einen allgemeinen Bericht
anfordert, der dem Haus Kenntnis gibt iiber die
Hohe der vom Awusschul3 bewilligten Summe, tiber
die Anzahl der Firmen, vielleicht sogar iiber ihre
.regionale Verteilung; die einzelnen Firmen zu nen-
nen, wird praktisch nicht méglich sein. Das ist nur
eine Anregung dazu.

Prisident Dr. Hundhammer: Herr Abgeordneter
Dr. Lacherbauer erhélt das Wort. ‘

Dr. Lacherbauer (BP): Meine Damen und Herren!
Die verfassungsrechtlichen Bedenken, die
hier angemeldet worden sind, quélen mich nicht.
Es heit zwar im 6. Abschnitt unserer Verfassung,
dall der Landtag das Recht der Gesetzgebung nicht
Ubertragen kann, auch nicht auf seine Ausschiisse.
Aber es ist nicht ausgeschlossen, daB er andere
Funktionen auf Awusschiisse delegiert.

Aber ich habe verfassungspolitische Bedenken.
Wenn wir im Landtag Sicherheitsleistungsgesetze
verabschieden, dann entweder in Bezug auf kon-
krete Fille oder durch Erteilung von Globalerméch-
tigungen. Schauen Sie sich das Zehnte Sicherheits-
leistungsgesetz an, in dem die Firmen genannt
sind, die Kredite bezeichnet sind, die Laufzeiten,
die Verzinsung und alles andere Iangege\ben ist! In
diesem ersten Fall erteilt der Landtag, und zwar
durch ein Gesetz, weil das in der bayerischen Ver-
fassung vorgesehen ist, flir einen konkreten Fall
die Erméchtigung zu einer Erteilung einer konkre-
ten Blrgschaft.

Er kann aber auch in folgender Form verfahren:
Er kann den Kreis, fiir den Jdie Exekutive zu
Biirgschaftsleistungen erméchtigt wird, generell
umschreiben, zum Beispiel Biirgschaften in Hohe
von 10 Millionen zur Sicherung von Krediten, die
Banken Filmunternehmern gewédhren. Wenn Sie
eine solche Generalerméchtigung erteilen, erméch-
tigen Sie gleichzeitig die Exekutive und {ibertragen
ihr die Aufgabe, alle Vorsichtsmafnehmen zu
ergreifen, damit den haushaltsrechtlichen und
haushaltspolitischen Grundsédtzen Rechnung getra-
gen wird, also, einfach ausgedriickt, zu priifen,
cb eine Biirgschaftsleistung angezeigt erscheint.
Das ist dann an sich Aufgabe der Exekutive.

Wihrend meines Vorsitzes im Haushaltsausschufl
ist schon einmal die Frage gestellt worden, ob nicht
jeder einzelne Kredit auch dann, wenn eine solche
Generalbilirgschaftsermichtigung erteilt ist, dem
Landtag zur Genehmigung vorgelegt werden soll
Ich hielte das fiir ganz verkehrt. Entweder mti3ten
wir in alles hineinsehen oder wir kénnten eine
Genehmigung im Einzelfall {iberhaupt nicht er-
teilen.

(Abg. Dr. Ankermiiller: Sehr richtig!)

Mit anderen Worten, es mufBl also die Exekutive
letztlich wahrscheinlich der Finanzminister die
Verantwortung iibernehmen, wenn er im einzel~ .
nen Fall einen Verwaltungsakt erldt. Die Blirg-
schaftserteilung ist ein Verwaltungsakt, der biir-
gerlich-rechtliche Wirkung hat. Wenn auch noch
die Riickenstlitzung durch das Parlament not-
wendig sein soll, dann muB} ich Ihnen sagen:
Dann brauche ich hierzu nicht einen Finanz-
minister, sondern dann kann ich jeden einzelnen
Beamten bis hinunter zu einem Obersekretéir damit
beauftragen. ' .

Das sind nun Dinge, die nicht verfassungsrecht-
lichen, aber verfassungspolitischen Charakter ha-
ben, und aus diesem Grunde habe ich -es noch nie
gerne gesehen, daB der Landtag einen AusschuB
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bestellt hat, der einer. Biirgschaftsstellung durch
den Staat die Zustimmung erteilt. Ich habe nichts
dagegen, wenn der Ausschufl sozusagen bei der
Exekutive, und zwar auf ihren Wunsch insbeson-
dere, eine Art Beobachtungsorgan darstellt, und
als solches betrachte ich den KreditausschuB, der ja

nur gutachtlich geh6rt wird. Er kann ruhig ent- -

scheiden, sagen wir positiv; glauben Sie, dafl des-
halb die Instanzen der Verwaltung von ihrer Ver-
antwortung entlastet sind, zu priifen, ob ein Kredit
zu gewdhren oder eine Biirgschaft zu leisten ist?
Durchaus nicht!

(Abg. Bezold: Das ist die Frage! —
Abg. Stock: Das geschieht aber!)

— Leider Gottes! Es ist bequem, Herr Kollege
Stock, sich dann auf einen solchen Kreditausschuf
zu berufen und zu sagen, ja, der Landtag hat einen
Ausschufl bestellt und aus diesem Grunde ist alles
sanktioniert.

Die Frage, ob die Exekutive bei der Abwicklung
des Etats — und das gehort zur Abwicklung des
Etats —, beim Vollzug des Etats ordnungsgemif
gehandelt hat, kénnen wir erst entscheiden bei der
Rechnungspriifung, in dem Augenblick, in dem
die Angelegenheit auf uns zukommt, wenn die
Staatsregierung den Landtag um die sogenannte
Entlastung angeht. Wenn nun dieser Kreditaus-
schuB, dieser BilirgschaftsausschuBl die Aufgabe
haben sollte, jetzt schon bei seiner Zustimmung
die sogenannte Entlastung fiir diese Dinge zu er-
teilen, dann hitte ich haushalisrechtliche Beden-
ken, die allerdings auch verfassungsmiBig begriin-

det sind, und daher habe ich Thnen gesagt: Meine

verfassungsrechtlichen Bedenken sind nicht so
stark wie zum Beispiel die vom Herrn Kollegen
Bezold und vom Herrn Innenminister. Meines Er-
achtens wire es richtiger, auch diesem Biirgschafts-

ausschufl hochstens die Funktion zu geben, die bis- -

her der KreditausschuBl hat, also nicht etwa im Ge-

setz zu bestimmen, da er die Zustimmung zu er- .

teilen hat. — Das zunéchst einmal allgemein.

Prisident Dr. Hundhammer: Das Wort wird
nicht mehr gewlinscht. Ein Ab&nderungsantrag ist
nicht gestelli. Die Aussprache ist geschlossen.

Es wird liber das Gesetz abgestimmt so, wie es
vom Ausschull dem Plenum unterbreitet ist. Ich
bitte die Beilage 4308 zur Hand zu nehmen:

Entwurf eines Zehnten Gesetzes iiber Sicher-
heitsleistungen des bayerischen Staates.

Ich rufe auf den Artikel 1, Biirgschaften fir
Vertriebenenkredite aus ERP-Mitteln.

Ich bitte, mir die Verlesung des Gesetzes zu er-
lassen. Die Artikel liegen Ihnen im Wortlaut vor.

Wer dem Artikel 1 die Zustimmung erteilt,
wolle Platz behalten. — Ich bitte um die Gegen-
.probe. — Stimmenthaltungen? — Artikel 1 ist an-
genommen.

Ich rufe auf Artikel 2, Biirgschaften fiir Kredite
aus Soforthilfe- und Lastenausgleichsmitteln. —
Wer dem Artikel die Zustimmung erteilt, wolle

i#(Platz behalten. — Ich bitte um die Gegenprobe. —
" Stimmenthaltungen? — Artikel 2 ist: einstimmig
angenommen wie Artikel 1.

Ich rufe auf Artikel 3, Birgschaften fiir Kredite
an einheimische forderungswiirdige Betriebe. —
Wer dem Artikel die Zustimmung erteilt, wolle
Platz behalten. — Bitte die Gegenprobe! — Stimm-
enthaltungen — liegen nicht vor. Der Artlkel ist
einstimmig angenommen.

Es folgt Artikel 4, Kautionsbiirgschaften zugun-
sten von Verpéchtern landwirtschaftlicher Grund-
stiicke. — Wer dem Artikel zustimmt, wolle Platz
behalten. — Ich bitte ~um die Gegenprobe. —-
Stimmenthaltungen — liegen nicht vor. Der Artikel
ist einstimmig angenommen.

Ich rufe auf den Artikel 5, Biirgschaften fur Be-~
triebsmittelkredite an Vertriebene und Sachgesché-
digte in Bayern. — Wer dem Artikel zustimmt,
wolle Platz behalten. — Ich bitte um die Gegen-
probe. — Stimmenthaltungen — erfolgen nicht.
Der Artikel ist einstimmig angenommen.

Ich rufe auf Artikel 6, Staatsbiirgschaften fiir
Kredite aus Bundesprogrammen oder Bundesmit-

teln. — Wer dem Artikel die Zustimmung erteilt,
wolle Platz behalten. — Ich bitte um die Gegen-
probe. — Stimmenthaltungen — erfolgen nicht.

Der Artikel ist einstimmig angenommen.

Ich rufe auf Artikel 7, Staatsbiirgschaften fiir
Fliichtlingspéchterkredite. — Wer dem vorliegen-
den Text zustimmt, wolle' Platz behalten. —-
Stimmenthaltungen? -— Gegenstimmen? — Erfol-
gen nicht. Der Artikel ist angenommen wie die
vorigen.

Ich rufe auf Artikel 8, Verfahren bei Blirg-
schaftsiibernahme.

(Abg. Dr. von Prittwitz: Zur Geschéftsordnung!)

Hier liegt zu Absatz 3 ein Anderungsvorschlag des
Haushaltsausschusses vor.

Zur Geschéftsordnung ist das Wort erbeten von
Herrn Abgeordneten Dr. von Prittwitz und Gai-
fron. Ich erteile ihm das Wort.

Dr. ven Prittwitz und Gaffron (CSU): Ich wollte
vorschlagen, dal absatzweise abgestimmt wird.

Priisident Dr. Hundbhammer: — Es wird absatz-
weise abgestimmt werden.

Wir stimmen zunichst ab liber Artikel 8, Ab-
satz 1. Wer dem Absatz 1 die Zustimmung erteilt,
wolle Platz behalten. — Ich bitte um die Gegen-
probe. — Stimmenthaltungen? — Bei einer Anzahl
von Stimmenthaltungen aus der Fraktion der
Bayernpartei ist ‘Absatz 1 angenommen.

Wir stimmen ab {iber den Absatz 2. Wer dem
Absatz 2 die Zustimmung erteilt, wolle Platz be-
halten. — Ich bitte um die Gegenprobe. — 8 Ge-
genstimmen. Stimmenthaltungen? — Bei Stimm-
enthaltung der Mehrzahl der Fraktion der Bayern-
partei und von 2 Abgeordneten aus der Fraktion
der FDP ist Absatz 2 gegen 8 Stimmen ange-
nommen.
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Wir stimmen ab iiber den Absatz 3, zu dem der
HaushaltsausschuBl eine Anderung gegeniiber dem
Text der Drucksache 4308 vorschlidgt mit folgender
neuen Fassung:

Ubernommene Bilirgschaften nach Art. 5 von
mehr als 30 000 DM bis zu 50 000 DM sind dem
vom Bayerischen Landtag bestellten Priifungs-
ausschuB} fiir Kreditfragen nachtréiglich mitzu-

teilen.
Wer dem zustimmt, wolle Platz behalten. — Ich
bitte um die Gegenprobe. — Stimmenthaltungen?

— Gegen die Stimmen der Fraktion der Bayern-
partei und gegen 7 Stimmen der CSU und zwei
Stimmen der SPD und bei 5 Stimmenthaltungen
ist Absatz 3 in der Fassung, die der Haushaltsaus-
schuBl vorgeschlagen hat, angenommen. Damit ist
Artikel 8 im ganzen angenommen.

Wir kommen zu Artikel 9, Konsolidierung staats-
verbilirgter Kredite. — Wer der vorliegenden Fas-
sung zustimmt, wolle Platz behalten. — Ich bitte

um die Gegenprobe. — St1mmentha1tungen‘? —

Artikel 9 ist einstimmig angenommen. -

Ich rufe auf den Artikel 10, Uberwachung staats-
verbiirgter Kredite. — Wer zustimmt, wolle Platz
behalten. — Stimmenthaltungen? — Gegenstim-
men? — Artikel 10 ist einstimmig angenommen.

Es folgt Artikel 11, Der Bilirgschaftsausschuf3. —
Wer die Zustimmung erteilt, wolle Platz behalten.
— Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? — Lie-
gen nicht vor. Artikel 11 ist einstimmig angenom-
men.

Ich rufe auf Artikel 12, Einschaltung der Bayeri-
schen Landesanstalt flir Aufbaufinanzierung. —
Wer zustimmt, behalte Platz. — Gegenstimmen?
— Stimmenthaltungen? — Liegen nicht vor. Arti-
kel 12 ist einstimmig angenommen.

Ich rufe auf Artikel 13, Staatsblirgschaft zugun-
sten der Firma Bobingen AG. fiir Textilfaser. —
Wer zustimmt, wolle Platz behalten. — Ich bitte
um die Gegenprobe. — Keine Gegenstimmen.
Stimmenthaltungen? — Bei Stimmenthaltung der
ganzen Fraktion der Bayernpartei ist Artlkel 13
‘angenommen.

Ich rufe auf den Artikel 14, Staatsbiirgschaften
zur Férderung des Wohnungsbaues. — Wer zu-
stimmt, wolle Platz behalten. — Stimmenthaltun-
genZ — Artikel 14 ist einstimmig angenommen.

Ich rufe auf den Artikel 15, Staatsbiirgschaft fiir
alte Verbindlichkeiten der Bayernwerk AG. — Wer
zustimmt, wolle Platz behalten. — Stimmenthal-
tungen? — Gegen 3 Stimmen sowie bei Stimm-
enthaltung des gr6Beren Teils der Bayernpartei
5 Stimmenthaltungen aus den Reihen der FDP und
2 Stimmenthaltungen bei der CSU ist der Artikel
angenommen.

Ich rufe auf Artikel 16, Staatsbiirgschaft fiir
neue Verbindlichkeiten der Bayernwerk AG. —
Wer zustimmt, wolle Platz behalten. — Stimm-
enthaltungen? — Gegen die Stimmen der Fraktion

der FDP und gegen 1 Stimme der Bayernpartei -

sowie bel Stimmenthaltung des GrofBteils der
Bayernpartei und bei 5 Stimmenthaltungen aus
den Reihen der CSU ist der Artikel angenommen.

Ich rufe auf Artikel 17, Staatsbiirgschaft fiir Ver-
bindlichkeiten der Rhein-Main-Donau AG. — Wer
dem Artikel zustimmt, behalte Platz, wer dagegen
ist, wolle sich erheben. — Ich bitte um die Stimm-
enthaltungen. — Artikel 17 ist einstimmig ange-
nommen.

Ich rufe auf Artikel 18, Staatsbiirgschaft fiir
Verbindlichkeiten der Oberbayerischen AG. fir
Kohlenberghau. — Wer zustimmt, wolle Platz be-
halten, wer ablehnt, sich vom Platz erheben. —
Stimmenthaltungen? — Bei 4 Stimmenthaltungen
ist der Artikel 18 angenommen.

Wir kommen zum Artikel 19, Inkrafttreten. Der
vorliegende Text lautet:

Dieses Gesetz ist dringlich. Es tritt am . . .
in Kraft.
Auch wenn der Senat gegen dieses dringliche

Gesetz innerhalb von 8 Tagen Einspruch - ein-
legt oder Einwendungen erhebt, kommen wir erst

in der néchsten Vollsitzung, das ist in der ersten. .

Augustwoche, zur Behandlung des Gesetzes. Wenn
wir das Gesetz nicht als dringlich erkldren, wird
der Senat, so hat mir Senatsprésident Dr. Singer
erklért, seine Stellungnahme auf alle Falle mit-
teilen. Er ist aber dann nicht gezwungen, auBer
der Reihe fiir die kommende Woche extra eine
Senatssitzung einzuberufen. Ich bitte daher, auf
die Dringlichkeitserklarung zu verzichten; das Ge-
setz verzdgert sich dadurch nicht, weil wir ja auf
alle Fille erst in der né#chsten Vollsitzung des
Landtags in der ersten Augustwoche das letzie
Wort sprechen. — Das Hohe Haus ist’ damit ein-
verstanden.

Ich schlage vor, das Gesetz am 1. August in Kraft
treten zu lassen. Wird ein anderer Termin ge-
wiinscht? — Das ist nicht der Fall. Dann lautet der
Artikel 19:

Dieses Gesetz tritt am 1. August 1953 in Kraft.

(Abg. Dr. von Prittwitz und Gaffron: Zur
Geschéftsordnung!)

— Zur Geschidftsordnung der Herr Abgeordnete
Dr. von Prittwitz und Gaffron!

Dz. von Prittwitz und Gaffron (CSU): Ich mochte
den Vorschlag machen, die zweite Lesung auf mor-
gen zu verschieben.

Prisident Dr. Hundhammer: — Das ist eine an-
dere Frage; wir sind noch nicht ganz fertig mit
dem letzten Artikel. —

Wer dem Artikel 19 in der von mir vorgeschlage-
nen Fassung zustimmt, wolle Platz behalten. —
Stimmenthaltungen? — Der Artikel ist einstimmig .
so angenommen, wie ich ihn vorgeschlagen habe.

Nun ist beantragt, die zweite Lesung auf mor-
gen zu verschieben. — Dagegen erhebt sich keine
Erinnerung; die zweite Lesung des Gesetzes findet
morgen statt. Die erste Lesung ist beendet.
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Ich schlage vor, die Beratungen fiir heute jefzt
abzuschliefen. —

Vor Schluf} erteile ich noch das Wort zur Abgabe
einer Erkldrung gem#f §§ 67 und 68 der Geschéfts-
ordnung dem Herrn Abgeordneten Rabenstein.

Rabenstein (FDP): Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Der Herr Prélat Meixner hat heute
als Sprecher der CSU in der Debatte um den Etat
des Staatsministeriums flir Unterricht und Kultus
einen Privatbrief verlesen, der sich inhaltlich mit
meinen Ausfiihrungen nur zum Teil deckt.

. Herr Dr. Korff erkldrte, bei der Beratung des
Schulorganisationsgesetzes habe die Tendenz vor-
geherrscht, die gelstllche Schulaufs:cht wieder ein-
zufithren.

Meine Behauptung, daBl in den Jahren nach dem
Zusammenbruch Bestrebungen, Bayern selbstdndig
zu machen, vorhanden waren und zu jener Zeit
auch Wiirttemberg und Baden veranlaBt werden
sollten, hier mitzutun, ist eine Feststéllung, die
untermauert werden kann und die auch durch die
Erklarungen der Staatskanzlei nicht bagatellisiert
werden. konnte.

(Zuruf von der CSU: Ja, haben Sie gestern
nichts gehort‘?)

Der Herr Ministerprasident Maier von Wiirttem-
berg-Baden hat anléBlich des Liibecker Parteitages
diese Behauptungen wiéderholt; das Gegenteil
konnte bis jetzt nicht nachgewiesen werden.

(Lebhafter Widerspruch bei der CSU)

Was die Frage des Lehrermangels betrifft, so hat
der Herr Kultusminister auf Grund einer Anfrage
im Landtag erklirt, da ein Lehrermangel nicht
mehr vorhanden sei und sich die Lage weitethin
entspanne. Nachdem der Herr Kultusminister mir
dieserhalb geschrieben hat, erlaube ich mir, IThnen
meinen Brief vom 8. Juli 1953, den ich an den
Herrn Kultusminister geschrieben habe, vorzu-
lesen:

»Sehr geehrter Herr Minister! In meinem Refe-
rat vor dem Bezirksverein der bayerischen Lehrer
und Lehrerinnen wurde die Frage des Lehrernach-
wuchses aufgeworfen. Aus den Reihen der anwe-
senden Lehrer wurde Ihre Aussage auf Grund
einer kleinen Anfrage im Bayerischen Landtag
diesbeziiglich angezweifelt. Nachdem ja selbst be-
kannt ist, daB bei Krankheit von Lehrern keiner-
lei Ersatzkrifte zur Verfligung stehen, daBl aufler-

dem in unz#hligen evangelischen Bekenntnisschu-~

len katholische Lehrkrédfte lehren miissen, so er-
kliarte ich dort, dal Ihre Aussage, es wiirde kein
Mangel an Lehrern bestehen, keinesfalls den Tat-
sachen entspricht. Sie miiten mir sonst erkléren
konnen, wie es kommt, dafl in hunderten evangeli-
schen Bekenntnisschulen katholische Lehrkrifte
eingesetzt werden miissen.” usw.

Das war mein Brief an den Herrn Staatsminister.
Es besteht allseits der Eindruck, dal man kein In-
teresse daran hat, den § 6. des Schulorganisations-
gesetzes wirksam werden zu lassen. Diese Auffas-
sung wird dadurch erhirtet, daBl eine Reihe aus-
geschiedener Lehrkrifte sich bereitgefunden hat,
voriibergehend als Angestellte einzuspringen.

Der letzte Teil meiner Erklirung wurde vom
Herrn Présidenten gestrichen.

Prisident Dr. Hundhammer: Ich erteile das Wort
dem Herrn Staatsminister des Innern und stell-
vertretenden Ministerprésidenten.

Dr. Hoegner, stellvertretender Ministerprésident:
Meine Damen und Herren! Ich weifl nicht, ob der
Herr Vorredner hat behaupten wollen, daB eine
bayerische Regierung nach 1945 das Bestreben ge-

~habt oder geférdert habe, Bayern vom iibrigen

Deutschland abzutrennen. Wenn eine solche Be-
hauptung fiir meine Reglerung 1945/46 aufgestellt
werden wollte, so muf} ich das als eine glatte und
schmiihliche Geschichtsliige bezeichnen.

(Allgemeiner lebhafter Beifall)

Prisident Dr. Hundhammer: Gleichfalls zur Ab~
gabe einer Erklirung erteile ich das Wort dem
Herrn Abgeordneten Kmnott.

Knett (BP): Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Zu den Ausfiihrungen des Herrn Kultus-

‘ministers in seinem Schlufwort zum: Kultusetat

stelle ich fest, daBl das Landratsamt Rosenheim in
der Frage der Trachtenveréine vom Kultusmini-
sterium einen Bescheid weder erbeten noch jemals
erhalten hat.

Prisident Dr. Hundhammer: Meine Damen und
Herren! Ich mache noch darauf aufmerksam, dai
nach den getroffenen Absprachen die Vollsitzung
morgen um 8 Uhr 15 Minuten beginnt und um
11 Uhr geschlossen werden soll.

Die Beratungen sind fiir heute beendet.

(SchluBl der Sitzung 18 Uhr 19 Minuten)




